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PRAEMITTENDA. 


V  uantum  valeat  ars,  quae  in  religionibus  veterum  Grae¬ 
corum  investigandis  et  perscrutandis  versatur,  ad  antiqui¬ 
tatem  illustrandam  atque  percipiendam,  nemo  fere  est  qui 
ignoret.  Neque  defuerunt  viri  doctissimi,  qui  in  hoc  stu¬ 
dium  summam  operam  et  diligentiam  contulerunt.  Ne 
alios  nominem,  Odofr.  Mulier,  praestantissimus  ille  et 
sagacissimus  antiquitatum  Graecarum  investigator,  de  per¬ 
scrutatione  fabularum  religionumque  Graecarum  optime 
meritus  est,  ut  nemo,  qui  bas  res  vel  levissime  tractare 
velit,  libros  eius  neglegere  possit.  Ac  dolendum  est,  quod 
eam  viam,  quam  ingressus  est  Odofr.  Mulier,  tam  pauci 
secuti  sunt. 

Cuius  rei  quae  causae  fuerint,  nolo  hoc  loco  fusius 
exponere.  Satis  erit  monere  Mulierum,  ut  erat  Doricae 
gentis  studiosissimus  admirator,  alias  gentes  plus  iusto 
neglexisse.  Accedit  quod  notitia  sanscritae  linguae  et 
litterarum  apud  Europaeos  pervulgata,  multi  et  docti  viri 
ad  similitudinem,  quae  inter  religiones  Graecorum  et  In¬ 
dorum  intercedit  vel  intercedere  creditur,  animum  magis 
magisque  adverterunt.  Simul  monumenta  Chaldaeorum,  Assy¬ 
riorum,  Aegyptiorum  explicata  viris,  qui  in  arte  mythologica 
versabantur,  materiem  praebuerunt  originem  religionum 
Graecarum  ad  illos  populos  referendi.  Quibus  de  causis  effec¬ 
tum  est,  ut  de  origine  fabularum  religionumque,  et  quae 
cuique  deo  vel  fabulae  inesset  vis,  praecipue  quaereretur. 
Itaque  alii  originem  religionum  Graecarum  ad  hos,  alii 
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ad  illos  populos  referebant;  neque  minus  vim  atque  na¬ 
turam  singulorum  numinum  varie  interpretabantur,  ita  ut 
uni  eidemque  religioni  alii  solem,  alii  lunam,  alii  aethera, 
alii  varias  res  coelestes  subesse  putarent.  Quo  factum 
est,  ut  omnes  qui  in  arte  mythologica  aliquid  proficere 
sibi  videbantur,  de  origine  atque  natura  numinum  Graeco¬ 
rum  suam  quisque  opinionem  tuerentur.  Ac  re  vera  tanta 
inde  rerum  omnium,  quae  ad  artem  mythologicam  perti¬ 
nent,  perturbatio  exorta  est,  ut  nemo  fere  sciret,  quibus 
quasi  fundamentis  in  illa  arte  tractanda  niteretur  1).  Tem¬ 
pus  igitur  erit  artem  mythologicam,  ut  ita  dicam,  “e 
coelo  devocare “  eamque  ita  tractare,  ut  certis  finibus  cir¬ 
cumscribatur,  intra  quos  ad  quam  maximam  veri  simili¬ 
tudinem  perveniri  possit.  Omissis  igitur  quaestionibus, 
unde  venerint  dii  Graecorum,  fuerintne  Arii  an  Assyrii  an 
Aegyptii,  sitne  natura  eorum  ad  solem  an  ad  lunam  an 
ad  res,  quae  in  coelo  fiunt,  referenda  —  quaerere  oportet, 
quae  cuique  civitati  vel  regioni  fuerint  religiones,  quam 
similitudinem  inter  se  habeant,  quomodo  ex  alia  regione 
ad  aliam  translatae  sint.  Quibus  tandem  compositis  atque 
collatis,  fieri  poterit,  ut  de  origine  atque  natura  Graecorum 
numinum  fabularumque  certum  aliquid  enuntietur. 

In  hoc  opusculo  conscribendo  mihi  proposui,  ut  ea, 
quae  de  religionibus  ad  tres  illas  civitates  Argolidis,  Troe¬ 
zenem,  Hermionam,  Epidaurum  pertinentibus  cognita  sunt, 
componerem  atque,  quoad  viribus  meis  liceret,  perscrutarer. 

Antequam  ad  propositum  meum  aggrediar,  liceat 
mihi  gratias  agere  candidissimas  praeceptoribus  meis,  Ro- 
berto  Berolinensi  et  Lofstedtio  Upsaliensi,  quorum  alter, 
qua  est  non  solum  doctrina  atque  sagacitate,  verum  etiam 
benevolentia  humanitateque,  studia  mea  adiuvit,  alter 
per  totum  meum  cursum  academicum  et  optimum  prae¬ 
ceptorem  et  studiorum  meorum  clementissimum  existima¬ 
torem  adiutoremque  amicissimum  se  praestitit.. 

q  Cfr  Holm,  Griecliisclie  Geschichte  I:  52,  53. 


f 


I 


IUPPITER.  IUNO. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  10.  vEgtl  de  xai  A lo?  Lepov  ItcmXtjglv 
Z(OT7]pOG'  noirjGai  de  aoTO  paaLXsoovTa  5Astlov  tov  ^AvO-a  Xs- 
YOoglv.  oSoap  6s  ovopidCooaL  Xpoaoppoav  ao^fxoo  de  irci  ezrj 
aojipdvTO?  g^lglv  svvsa,  sv  oi?  oo%  osv  6  D-so?,  Ta  [isv  aXXa 
dva^TjpavtHjvai  <paaLV  odaTa,  tov  ds  Xpoaoppoav  tootov  %ai  tots 
opioLoo?  Siapueivat  psovTa. 

Paus.  II:  34,  6.  5/Egtl  ds  odo?  s?  'Eppiova  e%  TpoiC^- 
vo?  yaTa  ty)v  7U8Tpav,  7]  TupoTspov  [isv  sxaXsLTO  XiIsvloo  Alo? 
(3to[id?,  (isto,  ds  07]asa  avsXopisvov  Ta  ^vcopia^ata  ovo|idCooaLV 

OL  VOV  07]GSGO?  aOT7]V. 


HERMIONAE. 

Paus.  II:  36,  1.  2.  vEgtl  d5oov  odo?  %ai  s?  TaoTTjv  too 
ts  flpcovo?  {JLsaYj  xal  opoo?  sispoo  0dpvaxo?  xaXoo|isvoo  TO 
ap^aiov  arco  ds  r/j?  Alo?  i?  aowtOYa  tov  opVLUa  dXXa ji)? 
Xsyojisvt]?  IvTaoUa  YSVSG^aL  (isTovoixaalHivaL  to  opo?  <p aotv. 
Lspa  ds  zal  s?  Tdds  irci  axptov  twv  opwv,  S7ri  (isv  ti])  KoyaoYLcp 
Alo?,  iv  ds  Ttp  Rpam  sgtlv  'Hpa?. 

Mulier  Fragm.  Hist.  Graee.  II:  190  s. 

’ApLGT OXXfj?  dk  LGTOpSL  SV  Ttj)  TTSpl  'EpfUOVT]?  LSptoV  18l(0- 
Tepov  7U£pi  too  Alo?  xai  ttj?  rTIpa?  y^I 100.  Tov  yap  Aia  ;jlo- 
O-OXOYSL  STCLpOoXsOSLV  T^j  "HpCJ,  (JLLYTjVaL,  OTS  aOTTjV  IdoL  /topL- 

afrsLaav  arco  twv  dXXwv  O-swv.  BooXdfisvo?  de  a<pav7]?  YsvsaOaL 
zai  (j/fj  o^^rjVaL  d;u5  aor?)?  ttjv  o^lv  (isTapdXXsL  sl?  KOKKoya 
v. ai  xa^sCsTaL  sl?  o'po?,  6  npmov  (isv  0pova£  (0opva£  Hem- 
sterh.)  IxaXsLTo,  vov  ds  Kdttxo£.  Tov  ds  Aia  ^sLpLcova  izoirpai 
dsLVOV  T^  7]|lSpC[.  IxSLVTfl.  Tt]V  §8  "HpaV  7U0p£00(l£V7]V  (10V7]V, 
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afpwoeafiat.  rcpo?  xo  opo?  >cai  xalKCsafiai  £tc5  anxo,  otuoo  vdv  iaxtv 
Ispov  "Hpa?  TeXsia?.  Tov  £s  ttdttttOYa  ptYtovxa  xai  ns^fATioza 
dia  tov  /£i{icova  ttaxaTrsTaafiTjvai  xai  xafisafiyjvai  stuI  xa  Yovaxa 
aor^s.  Tyjv  Se  r,Hpav  ISooaav  aoxov  obcxeipai  xai  rcspipaXsiv 
t^  a[A7u s^ovfl.  Tov  Se  Aia  eofieoa?  fisxapaXeiv  ty]v  o<Jav  >cai 
erciXapsafiai  zffi  "Hpa?.  Tvj?  §s  ty]V  [u£lv  7tapaiTODpiv7j?  Sta 
ty]v  [JLYjTepa,  aoxov  D7roa/ea^at  YDVa^a  ^ottjv  rcotffjaaa&ai. 
Kal  rcap5  5ApY£tot?  ol'  [isyiaza  xwv  'EXXtJvwv  xtjjiwat  ttjv  fieov, 
to  oiyaX^a  xvj?  r,Hpa?  ev  tc]>  vatp  x,afi7]|Jisvov  ev  fi-povip  zy  ^etpi 
e/et  a%f;7TTpov  xai  irc5  aoxtp  Ttp  ax^Tuxptj)  xovot oj. 

Stepli.  Byz.  v.  cEp{xt(bv  .  .  .  "Ep{xtov  Se  airo  xoo  Aia  xal 
tt]v  "Hpav  evxaofia  arco  KpTjxY]?  a<ptxo[iivoo?  opjua^vat  xai 
xpoTqj  tod  o  et?  e,  ofisv  xai  tepov  rrHpa?  Hapfievoo  tjv  ev  aox^. 

C.  I.  G.  1198.  Sevdxtp.0?  IloXoxXeo?  Aapiaxpt  X[^]ovto^, 
Ati  5A[ax]Xa7rtij>. 

EPIDAURI. 

Pans  II:  25,  10.  Bwp.ot  §6  eloiv  iv  aoxtp  Aio?  xe  xal 
"Hpa?*  Ser^aav  ofippoo  a^iaiv  evxaofra  fioooai  (in  monte  Arach- 
naeo). 

5E<p7][J.epi?  ap/atoXoY^  1883  p.  31  (12):  [A]tt  <htXi(o  116- 
poio?  xax5  ovap. 

5E<p.  apx-  1883  p.  87  (22):  Ati  Kaatcot  cEXXavo- 
xpaxY]?  'HpaxXetSoo. 

5E<p.  ap/.  1884  p.  24  (65)  ....  Ati  5AaxXYpria)i. 

Examinantibus  nobis  eos  locos,  qui  ad  lovem  in  tri¬ 
bus  illis  oppidis  cultum  spectant,  apparet  lovem  inter 
ceteros  deos  deasque,  qui  ibi  colebantur,  haud  ita  multum 
eminere.  Neque  tamen  inde  concludi  licet  cultum  eius 
neglectum  fuisse.  Nam  quamquam  et  in  litteris  et  in  mo¬ 
numentis  maximus  deus  moderatorque  summus  omnium 
rerum  exstat  Iuppiter,  tamen  constat  eum  in  nonnullis  ci¬ 
vitatibus  neque  magnificentia  templorum  neque  splendore 
feriarum  ceteris  deis  praestitisse.  Atque  ut  mihi  liceat 
exemplo  defungi,  monere  velim  apud  homines  catholicam 
doctrinam  profitentes  eandem  esse  rationem  Dei,  praesertim 
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Patris,  colendi.  Quamquam  enim  credunt  unum  esse  deum, 
ad  quem  omnia  tamquam  ad  originem  referenda  sint,  a 
quo  omnia  regantur,  tamen  saepius  fortasse  ad  homines 
sanctos,  qui  vocantur,  cultu  et  veneratione  supplices  se 
convertunt. 

Animadvertendum  est  Iovem  neque  Epidauri  neque 
Hermionae  in  ipsis  oppidis  cultum  fuisse,  quantum  quidem 
ex  litteris  vel  ex  monumentis  apparet.  Ibi  in  summis 
montibus  'colebatur  more  antiquissimorum  hominum,  qui 
hos  locos  pro  sedibus  Iovis  habebant.  Montes  igitur  in 
agris  Hermionensium  Epidauriorumque  siti,  Thornax  et 
.Arachnaeum,  in  illis  civitatibus  solae  fuisse  videntur  sedes 
Iovis.  Troezene  autem  ipso  oppido  sub  nomine  Iwttjp 
receptus  est  Iuppiter.  Quod  nomen  etiam  Piraeei  Io  vi 
additum  invenimus.  Num  Iuppiter  Xtionqp,  qui  Troezene 
colebatur,  principio  idem  fuerit  atque  Iuppiter,  qui  eodem 
cognomine  Athenis  et  Piraeei *)  cultum  et  venerationem 
habebat,  in  medio  relinquendum  est,  quamvis  probabile 
sit  rem  se  ita  habuisse. 

Iuppiter  X(or?]p  deus  pluvius  esse  a  Troezeniis  exi¬ 
stimabatur.  Eodem  munere  Iuppiter  in  monte  Arachnaeo, 
in  Attica,  Argis,  Lebadeae,  in  insula  Coo  fungi  crede¬ 
batur *  2). 

In  montibus,  quorum  supra  mentio  facta  est,  quibus 
nomen  Ilpwv  (®opva|)  et  5Apa/vatov  erat,  Iuppiter  una  cum 
Iunone  colebatur.  Quae  coniunctio  ea  fuisse  videtur,-  ut 
luno  Iovi  nupta  esse  fingeretur.  Aliis  quoque  locis  luno 
cum  Iove  eodem  modo  coniuncta  erat,  ut  in  monte  Ocha 
in  Euboea  prope  Carystum  3)  sito,  Plataeis 4),  Sami 5),  ad 
oppidum  Cnossum  6),  quibus  omnibus  locis  sollemnia  Iovis 


J)  C.  I.  A.  III:  325,  326.  Paus.  I:  1,  3.  Strabo  IX:  395. 

2)  Vide  exempla  ap.  Preller-Robert  Gr.  Myth.  I:  119. 

3)  Steph.  Byz.  v.  Kapoato<;. 

4)  Paus.  IX:  2,  7;  3,  1—4. 

5)  Callim.  fr.  223.  Varro  apud  Lact.  I:  17,  8. 

6)  Diod.  V:  72. 
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et  Iunonis  celebrabantur.  Eas  religiones  ad  antiquissima 
tempora  referendas  esse  recte  monuit  Welcker.  Certe  fa¬ 
bula  illa,  quam  attulit  Aristocles  tam  ingenua  tamque 
sensibus  popularibus  accommodata  est,  ut  eam  a  fabulis 
doctrinam  posteriorum  temporum  redolentibus  facile  distin¬ 
guas.  Praeterea  animadvertas  velim,  auctorem  Pausaniae 
in  illa  fabula  narranda  Aristoclem  fuisse  videri,  praesertim 
si  Paus.  II:  17,  4  cum  Paus.  II:  36,  1.  2.  compares  1). 

Illi  fabulae  convenienter  luno  in  monte  Prone  culta 
TeXsta  appellabatur.  Quod  cognomen  etiam  Megalopoli 2), 
Stymphali  3),  Plataeis  4)  luno  habebat.  Eadem  vel  similis 
fuisse  videtur  luno  Ilap^svoc,  cuius  sedem  Hermionae  fuisse 
scribit  Stephanus  Byzantius.  Ad  eam  spectare  videtur  no¬ 
men  antiquissimum,  quod  insulae  Samo  inditum  erat,  Ilap- 
Asvia  5).  Naupli ae  quoque  Iunonem  Ilapflsvov  cultam  fuisse  e 
Paus.  II:  38,  2.  cognovimus:  xal  tzi ]*(r\  Kavaftoc xaXoo;x£VYj • 
IvTaod-a  tyjv  "Hpav  (p actv  'Afjysloi  xaia  sio?  Xoopiv^v  7rap- 
flsvov  fCvsa&ai.  In  comparationem  vocari  potest  luno 
NofJKpeoofrsvT],  quae  Plataeis  sedem  habebat 6). 

Cum  igitur  Argolis  religionibus  Iunonis  floruerit,  quae 
speciem  magnae  vetustatis  prae  se  ferant,  valde  mirandum 
est,  quod  in  civitate  Troezeniorum  nulla  vestigia  cultus 
eius  numinis  inveniuntur.  Quae  res  mihi  videtur  quodam¬ 
modo  explicari  posse,  si  considerabimus  incolas  agri 
Troezenii  Ionicae  fuisse  nationis  et  cum  Atheniensibus 
intima  societate  coniunctos  —  id  quod  testantur  reli¬ 
giones  fabulaeque.  Atque  in  Attica  luno  nullo  prae¬ 
cipuo  honore  floruit.  Athenis  in  ipsa  urbe  nullum  tem¬ 
plum  luno  habuisse  videtur.  Ad  viam,  quae  Athenis  ad 
Phalerum  ducebat,  templum  erat  Iunonis,  quod  postquam 
incendio  maximam  partem  consumptum  est,  non  restau- 


q  Cfr  Kalkmann,  Pausanias  der  Perieget  147. 

2)  Paus.  VIII:  31,  9. 

3)  Paus.  VIII:  22,  2. 

4)  Paus.  IX:  2,  7. 

5)  Schol.  Ap.  Rh.  I:  187,  II:  867. 

6)  Paus.  IX:  2,  7. 
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ratum  est 1).  Id  unum  fuisse  videtur  templum  Iunoni  in 
Attica  dedicatum,  nisi  forte  adicias  ispievcx;  Iunonis  ElXst- 
fimas  in  Mesogaea,  quae  vocabatur,  situm  2).  Nulla  fabula 
Attica  ad  Iunonem  spectat.  Praeterea  in  Attica  non  luno, 
sed  Dione  cum  Iove  matrimonio  coniuncta  erat. 

Nulla  alia  res  tantum  valet  ad  demonstrandum  et 
quanta  adfinitate  amicitiaque  Troezenii  atque  Athenienses 
inter  se  coniuncti  fuerint,  et  quam  parum  societatis  reli¬ 
gionum  inter  Troezenem  ceterasque  civitates  Argolidis 
intercesserit  —  quam  ea  quae  de  cultu  Iunonis  modo  ad- 
notata  sunt.  In  illis  civitatibus  luno  cultu  et  veneratione 
celebrabatur,  praecipue  Argis,  ubi  eam  deam  in  maximo 
honore  fuisse,  satis  constat.  At,  dicat  quispiam,  fieri  po¬ 
test,  ut  Pausanias  in  religionibus  Troezeniorum  describen¬ 
dis  Iunonem  cultumque  eius  numinis  praeterierit.  Quae 
res  mihi  minime  probabilis  esse  videtur  consideranti,  quan¬ 
tam  operam  et  diligentiam  in  rebus  Troezeniorum  enarran¬ 
dis  ille  posuerit. 

Ut  igitur  inter  Troezenios  Atheniensesque  societas 
quaedam  religionum  fuisse  videtur,  ita  fabulae  ritusque, 
qui  ad  Iunonem  spectantes  reliquae  parti  Argolidis  cum 
Euboea  Boeotiaque  communes  erant,  indicant  incolas  ea¬ 
rum  partium  temporibus  vetustioribus  religione  inter  se 
aliquo  modo  coniunctos  fuisse.  Religionibus  enim  quae 
Hermionae,  Argis,  in  insula  Euboea,  Plataeis,  in  monte 
Cithaerone  ad  Iunonem  pertinebant,  omnibus  una  eadem- 
que  notio  subest,  nuptiae  Iovis  et  Iunonis.  In  Boeotiam 
cultum  Iunonis  ex  Euboea  translatum  esse,  fabulae  signi¬ 
ficare  videntur  3).  Sed  utrum  incolae  Argolidis  ex  Euboea 
an  incolae  Euboeae  ex  Argolide  venerationem  eius  numi¬ 
nis  acceperint,  in  medio  relinquamus.  Fieri  tamen  potest, 
ut  similitudo  illa  religionum  Iunonis  ad  unum  eundemque 
populum  referenda  sit,  qui  duas  illas  partes  Graeciae,  de 
quibus  hoc  loco  agimus,  vetustioribus  temporibus  incolu- 

b  Paus.  I:  1,  5.  X:  35,  2. 

2)  Keil,  Philologus  XXIII:  619. 

3)  Cfr  Preller-Robert  Gr.  Myth.  I:  165  n.  4. 
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erit.  Neque  a  specie  veritatis  abhorret  sententia  E.  Cur¬ 
tii,  qui  censet  cultum  Junonis,  qui  apud  Hermionam  et 
apud  Carystum  celebrabatur,  ad  Dryopes  veteres  incolas 
eorum  oppidorum  referendum  esse  x). 

In  luco  Aesculapii  prope  Epidaurum  sito  lamina 
eruta  est,  in  qua  Iovis  Kadoo  mentio  fit.  Ut  testatur 
Strabo *  2),  Iuppiter  Kaaios  in  monte  Casio,  qui  in  confinio 
Aegypti  et  Arabiae  situs  erat,  templum  habuit.  Eun¬ 
dem  Seleuciae  cultum  fuisse  e  nummis  ibi  signatis  appa¬ 
ret.  In  Graecia  Iuppiter  Kaoioc  non  reperitur  nisi  Corcyrae, 
ubi  Iovem  Cassium  sedem  habuisse  narrat  Plinius  3). 

Nuin  Zeus  Kdaiog,  cuius  cultus  in  luco  Aesculapii 
Epidauriorum  invenitur,  a  monte  Casio  nomen  acceperit  —  id 
quod  Kabbadias  censet,  qui  inscriptionem  illam  primum  edi¬ 
dit,  difficile  est  diiudicatu.  Baunack  4)  censet  Iovem  Kaotov 
eundem  fuisse,  atque  Iovem  Kaddpaiov,  quem  colebant 
Elei 5).  Idem  monet  Kdotov  idem  fuisse  atque  Kaaaiov, 
quod  cum  *Kdd-at-c  —  Kdd-ap-at-s  cohaerere  videtur.  Adi- 
cere  velim  a  Plinio 6)  Iovem  non  Casium,  sed  Cassium 
appellari. 

E  titulo  Epidaurio  cognoscitur  Iovem  <PiXtov  in  luco 
Aesculapii  venerationem  habuisse.  Idem  deus  Athenis7 ) 
et  Megalopoli 8)  reperitur. 

Iuppiter  5AattX7]7ri6c,  cuius  cultum  Hermionae  et  Epi¬ 
dauri  invenimus,  ad  Aesculapium  potius  referendus  esse 
videtur. 


b  Curtius,  Peloponn.  II:  4C3. 

2)  Str.  XVI:  760. 

3)  Plin.  IV:  12,  19. 

4)  Studien  auf  dem  Gebiete  der  Griecliisclien  und  der  Arischen 
Sprachen  I:  1,  88. 

5)  Paus.  V:  14,  8. 

6)  1.  c. 

7)  C.  I.  A.  III:  285. 

8)  Paus.  VII:  31,  4. 
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NEPTUNUS. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  30,  6.  Ka't  Sta  tooto  5Aib]vav  is  aspooat 
IloXiaSa  xat  XdsvtdSa  ovopidCoviss  tt]v  aonjv,  zat  [ToastSaiva 
BaatXsa  iitCxXYjatv. 

Paus.  II:  32,  8.  yEart  Ss  s£go  zdyouQ  xat  BoastSwvoi; 
tspov  «PoTaXpioo.  {JLTjvtaavia  Ydp  acptat  rov  [loastSwva  rcotetv 
<paatv  axapnov  tyjv  /wpav,  aXp/r ]<;  i?  ra  aitsppiaTa  zai  twv 
<poTd>v  tac  ptCac  xa\hxvoop.svY]<;,  sq  o  O-oatatc  ts  st£a<;  zat 
sd*/ atg  odxsrt  dXp//]v  dvrptsv  £<;  tyjv  y^v  (inter  Troezenem  et 
Hermionam). 

Paus.  II:  33,  1.  KopiCooaa  Atfrpa  /ode;  §ts[3atvsv  s<; 
tyjv  vgaov,  StapdaYj  os  svraod-a  XsY^at  IloastSwva  jit/ilyjvat 
(in  insula  Hiera). 

Paus.  II:  33,  3.  vEait  S’  obv  IloastSwvoc  tspov  sviaotla 
aYtov,  tsparat  §s  at>?<j>  :rapt)-svoc,  sar  dv  i?  wpav  Trp osXOq) 
YajJLoa  (in  insula  Calauria). 

Strabo  VIII:  373.  TpotCrjV  Ss  tspa  sart  ITooetSwvoc;,  d<p’ 
oo  xat  HoaetSama  ttots  sXsysto. 

Nummi :  iam  inde  ab  antiquissimis  temporibus  in  re¬ 
versa  parte:  Tridens. 

c:a  300 — c:a  240:  Caput  Neptuni.  (Head,  Hist.  Num¬ 
morum:  Troezene.) 

Cfr  Plut.  Thes.  6. 
HERMIONAE. 

Paus.  II:  34,  10.  'Eviao^-a  irporspa  irdXts  Totg  cEp- 
[uovsdatv  rjv.  sart  §s  a^ptat  zat  vov  szi  tspd  abiod-t,  UoastSco- 
voc  |ASV  S7TL  ZT^C,  CMZffi  Tg  Otp*/g  ZlX. 

Paus.  II:  35,  1.  Kai  5ApTS|u£os  sirtxXYjatv  5LptYsvstas 
iativ  tspov,  zal  HoastSwvoc  ^aXzoo?  tov  skspov  noda  s^cov  lici 
SsX<ptvo<;. 

Paus.  II:  36,  3.  Xwptov  Ss  sispov,  o  At§6|xooc  ovopid- 
Cooat,  aidSta  eixoatv  abidd-sv  dcpsanrptsv.  svtaoO-d  sait  piv  tspov 

2 
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’A7rdXX(ovo£,  s<m  de  Tloosidmot;,  irci  afrroic  ayd\- 

(jLaia  Ss  opffa  Xtdoo  Xsoxou. 

C.  I.  G.  1223.  Aop.  Xapt^evov  Xapi£evoo  tou  KsXaSoo 
otov,  ispsa  0-soo  Ilocjstdwvoc  %ai  7carspa  ryjc  7roXsa)<;  k/cX. 

Nummi:  Neptunus  stans  delphinum  pede  premens 
(Imhoof-Blumer,  Gardner  Numismatic  Commentary 
of  Pausanias:  Hermione.) 

EPIDAURI. 

Nummi:  Neptunus  nudus  ad  laevam  versus,  dextra 
manu  delphinum,  laeva  tridentem  tenens  (Imhoof- 
Blum.,  Gardner  Num.  Comm.  of  Paus.:  Epid.). 

Neptunus  inter  deos  deasque  Troezeniorum  primum 
locum  obtinebat.  Quod  testantur  non  solum  scriptores, 
sed  etiam  nummi  fabulaeque  Troezeniorum.  Atque  etiam 
ex  nominibus  locorum  concludi  licet,  quanta  religione  cul¬ 
tus  eius  numinis  mentes  Troezeniorum  imbuerit.  Ne  alia 
adferam,  flumen  Taurius  ad  Neptunum  pertinere  videtur, 
neque  aliter  locus,  qui  PsvsilXtov  vocabatur,  cum  cultu  Nep¬ 
tuni  cohaerere  videtur.  Qua  de  re  infra  disseram. 

In  rebus  Troezeniorum  enarrandis  Pausanias  Neptu¬ 
num  «PoTaXfnov  commemorat.  Quem  deum  Erythris x), 
Athenis *  2),  Rhodi 3)  cultum  fuisse  ex  titulis  cognovimus. 

Is  deus  ut  auctor  est  Pausanias  extra  muros  oppidi  Troe¬ 
zenis  templum  habuit.  Qua  re  commotus  Welcker  4)  locis 
Pausaniae  II:  30,  6  et  II:  32,  8  cum  Plut.  Thes.  6  collatis 
adfirmat  Neptunum  «PoiaXixiov  eundem  fuisse  atque  Neptu¬ 
num  BaaiXsa  vel  TloXtooyov.  Quod  equidem  ei  adsentiri 
nno  possum.  IloXtooyos  (ttoXisos,  7t oXidc)  cognominatur  deus 
oppidi  cuiusvis  praeses,  in  cuius  tutela  civitas  esse  crede¬ 
batur.  At  quaeritur,  num  qui  deus  IloXiooyog  cogitari  pos¬ 
sit,  qui  extra  muros  sedem  habuerit.  Certe  omnia  numina 
tutelaria,  quorum  quidem  templa  cognorimus,  intra  muros, 


x)  Revue  Arclieol.  1877 :  107  ss. 

2)  C.  I.  A.  III:  269. 

3)  Bull.  de  Corr.  Hell.  1878:  615. 

4)  Welcker  Griech.  Gotterlehre  II:  684. 
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saepissime  in  arce  colebantur.  Iuppiter  IloXtsbc  Athenis  in 
arce  colebatur,  itemque  Minerva  IloXidg  vel  HoXto5^o<; 
Athenis,  Lacedaemone,  Megalopoli,  Troiae,  Pergami  in 
arcibus  templa  habebat.  Quod  quidem  minime  mirandum 
esse  videbitur,  si  reputaveris,  quaenam  fuerint  primordia 
oppidorum  veterum.  In  summo  monte  vel  colle,  ad  cuius 
radices  homines  dispersi  habitabant,  sedes  deorum  tutela¬ 
rium  instruebantur,  quae  ut  ab  hostibus  tutae  essent,  muris 
circumdabantur. 

Qua  re  perspecta  haud  verisimile  esse  videtur,  Nep¬ 
tunum  IloXtoo/ov  ad  Troezenem  extra  oppidum  templum 
habuisse.  Neque  quisquam  scriptor  antiquus  testatur  rem  se 
ita  habuisse.  Pausanias  nihil  dicit  nisi  Neptuni  d>DTaX[iLOO 
Troezene  templum  fuisse,  Plutarchus  autem  testatur  Troe¬ 
zeniis  fuisse  Neptunum  deum  tutelarem  (UoXio5*/ov),  cui 
primitias  frugum  libarent,  cuius  signum,  tridentem,  nummi 
haberent  notam.  Nihil  igitur  obstat,  quominus  putemus, 
Neptunum  <Pdt7.X[uov  et  Neptunum  UoXioo/ov  diversa  fuisse 
numina,  quorum  alter  extra  urbem,  alter  intra  moenia, 
fortasse  in  ipsa  arce  templum  haberet.  Quae  cum  ita  sint, 
facile  inducimur,  ut  Neptunum  lloXioir/ov  eundem  fuisse 
atque  Neptunum  BaaiXsa  statuamus,  quae  cognomina  pro¬ 
pinquam  significationem  habere  nemo  facile  negaverit. 
Atque  animadvertas  velim  Pausaniam1)  certamine  Minervae 
et  Neptuni  commemorato  Minervam  IloXtdSa  vel  XfieviaSa, 
quam  in  arce  templum  habuisse  constat,  cum  Neptuno 
BaaiXei  componere.  Quo  loco  quae  de  cultu  horum  numi¬ 
num  adferuntur,  eo  consilio  scripta  esse  videntur,  ut  fabula 
de  certamine  Minervae  et  Neptuni  arbitrioque  Io  vis,  quo 
ita  discessum  est,  ut  terram  Troezeniam  communiter  pos¬ 
siderent,  rerum  testimoniis  confirmaretur.  Quod  si  conce¬ 
ditur,  existimare  oportet  communi  possessioni  etiam  socie¬ 
tatem  quandam  religionum  respondisse.  Quae  societas 
nullo  modo  melius  effici  videtur,  quam  si  statuimus  utrum¬ 
que  numen  in  arce  cultum  fuisse.  Cui  rei  conveniunt  ea, 


J)  Paus.  II:  30,  6. 
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quae  Plutarclms1)  de  Neptuno  HoXiob^q  scripsit,  quem  deum 
in  arce  habitasse  iam  supra  monui. 

Huic  opinioni  aliunde  subsidium  arcessere  possum.  Con¬ 
stat  fabulam,  quae  de  certamine  Minervae  et  Neptuni  est,  nisi 
Troezene  et  Athenis  nusquam  inveniri.  Atqui  Athenis  in 
arce  colebatur  Neptunus,  quamvis  victus,  ut  fabula  ferebat. 
Neque  aliter  rem  se  Troezene  habuisse  pro  certo  adfirmari 
potest.  An  putamus,  Troezenios,  incolas  oppidi  Neptuno 
sacri,  unde  coloniae  auspiciis  Neptuni  deducebantur,  ubi 
illud  numen  fabulis  celebrabatur,  in  cuius  nummis  signum 
Neptuni,  quamdiu  libera  civitas  erat,  incudebatur,  extra 
muros  deum  tutelarem  coluisse? 

Atque  haec  quidem  hactenus.  Sed  antequam  ad  alias 
res  commemorandas  transeamus,  liceat  mihi  de  Neptuno 
Troezeniorum  pauca  addere.  Iam  supra  Neptuni  «PoiaX- 
|uod,  BaatXscog,  IIoXio6'/oo  mentionem  feci,  quae  numina  a 
scriptoribus  antiquis  commemorantur.  Quamquam  nullus 
alius  cultus  Neptuni  a  Troezeniis  celebratus  litteris  man¬ 
datus  est,  fieri  potest  ut  verba  a  Pausania 2)  allata  re  vera 
ad  cultum  Neptuni  referenda  sint:  xatapaivoDoi  Irci  tov 
rcpos  'qj  KeXevSIpsi  xaXoojiivfl  Xijxsva  /coptov  iauv  oPsvsfiXmv 
dvofxaCooai  svraofia  Xs^ovis?.  Ea  verba  pri¬ 

mum  quidem  aspicientibus  nullam  suspicionem  praebent, 
hoc  loco  de  Neptuno  agi,  neque  tamen  a  specie  veritatis 
abhorret  locum,  qui  PevsfiXiov  vocabatur,  nomen  suum  a 
cultu  Neptuni  accepisse.  Cui  opinioni  non  obstat,  quod 
aetate  Pausaniae  vel  auctoris  eius  nomen  J  svsfiXiov  ad 
Theseum  referebatur.  Nam  eodem  modo  saxum,  quod  antea 
ara  Iovis  Sfievioo  appellatum  erat,  postea  mutato  nomine 
fabulae  Theseae  applicatum  esse  docet  Pausanias 2).  Ad 
opinionem  meam  confirmandam  monere  velim  prope  Ler¬ 
nam,  cui  oppido  multae  religiones  cum  oppidis  in  ea  parte 
Argolidis,  quae  'A v.z'q  vocabatur,  sitis  (praesertim  Troezene 
Hermionaque)  communes  erant,  Neptunum  Pevsaiov  tem- 


*)  Plut.  Thes.  6. 

2)  Paus.  II:  32,  9. 
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pium  habuisse  in  loco,  cui  nomen  Pevsoiov  erat 1).  Aliud 
exemplum  cultus  Neptuni  TevcfiXioo  ad  ferre  possum  et 
ipsum  e  regione  sumptum,  quae  cum  ea  parte  Argolidis, 
de  qua  hoc  loco  agitur,  antiquam  societatem  religionum 
habuisse  videtur.  Lacedaemone  enim  Neptunus  FsvefiXtoc 
templum  habuit,  ut  tradit  Pausanias 2).  Haec  conside¬ 
rantibus  haud  absonum  esse  videtur  suspicari  Troezenium 
illum  locum,  qui  Fevsfi-Xcov  vocabatur,  cum  cultu  Neptuni 
FsvefiXioo  quodammodo  cohaerere.  Accedit  quod  is  locus 
ad  mare  situs  erat,  Neptunumque  ad  mare  praecipue  cul¬ 
tum  fuisse  inter  omnes  constat. 

Inter  deos  Troezeniorum  Neptunus  Fspodcmos  nume¬ 
randus  esse  mihi  videtur.  Quamquam  enim  neque  apud 
scriptores  neque  in  monumentis  Troezenii  eum  coluisse 
narrantur,  tamen  concludere  licet  eum  apud  Troezenios 
cultum  et  venerationem  habuisse.  E  titulo  Troezenio 3) 
cognovimus  tribum  Troezeniam  Ts paiGTiav  appellatam  esse. 
Quod  nomen  ad  Neptunum  repaioaov  referendum  esse  vi¬ 
detur.  In  comparationem  vocari  potest  mensis,  qui 
Fepatcmog  vocabatur,  quique  etiam  Lacedaemone,  Calymnae, 
Coi  invenitur4).  Sacra  Neptuni  FspaurrioD  Troezeniis  cum 
incolis  Geraesti,  oppidi  in  Euboea  siti,  communia  fuisse 
videntur.  Ibi  Neptunus  templum  habuit  et  in  honorem 
eius  feriae  Tepauma  appellatae  celebrabantur5).  Geraestus 
filius  Neptuni  esse  putabatur  6). 

In  prisca  urbe  Hermionensium  Neptunus  templum 
habuit,  ut  auctor  est  Pausanias  7).  In  nova  urbe  prope  tem- 


q  Paus.  II:  38,  4.  Welckero  (Gr.  Gotterl.  II:  684,  78)  adsentiri 
non  possum  profitenti  verbum  Yev£at0?  aliam  significationem  habere 
quam  Y&ve&Xtoi;. 

2)  Paus.  III:  15,  10, 

3)  Bull.  de  Corr.  Hell.  1886:  136:  .  .  .  e§o£e  xot<;  rcaxpuoxai^  xa<; 
Tepato-uas  uxX. 

4)  Bischoff,  de  fastis  gr.  ant.  379,  381,  366. 

5)  Schol.  Pind.  01.  13,  159. 

6)  Steph.  Byz.  v.  Tepatoxo?. 

7)  Paus.  II:  34,  10. 
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pium  Dianae  T^eveia?  statuam  fuisse  Neptuni  altero  pede 
delphinum  prementis  scribit  Pausanias x).  Ea  numina 
raro  coniuncta  invenimus.  Quantum  equidem  scio,  nullo 
alio  loco  nisi  Corinthi*  2),  Lacedaemone  3),  Hermionae  Nep¬ 
tunus  et  Diana  consociati  erant. 

In  monte  Didymis,  qui  mons  utrum  ad  Troezenem 
an  Hermionam  pertinuerit,  non  satis  constat,  Apollini, 
Neptuno,  Cereri  templa  exstructa  erant.  Cultum  Cereris 
cum  sacris  Hermionensium  componere  in  promptu  est. 
At  tamen  videndum  est,  ne  dii  in  illo  monte  culti  ad 
Troezenem  potius  referendi  sint.  Iuxta  templum  Neptuni 
<J>OTaX|iLoo,  quod  extra  muros  oppidi  Troezenis  exstructum 
erat,  fuit  templum  Cereris  0sa[io<pdpo<).  Auspiciis  Neptuni 
et  Apollinis  colonia  Troezeniorum  Halicarnassum  deducta 
est  4).  In  monte  Triopio  prope  Halicarnassum  Neptunus 
una  cum  Apolline  et  Cerere  colebatur 5).  Videmus  igitur 
sacra  quae  in  monte  Didymis  celebrabantur  cum  sacris 
Troezeniorum  aptissime  componenda  esse. 

Epidauri  nullum  cultum  Neptuni  a  scriptoribus  an¬ 
tiquis  commemoratum  invenimus.  Sed  nummus  Epidaurius, 
Caracalla  imperatore  signatus,  signum  eius  numinis  habet. 
Stat  Neptunus  nudus  ad  laevam  versus,  dextra  manu  del¬ 
phinum,  laeva  tridentem  tenet.  Animadverterunt  Imhoof- 
Blumer  et  Gardner,  qui  eius  nummi  fecerunt  mentionem, 
illud  signum  Neptuni  eis  simillimum  esse,  quae  in  num¬ 
mis  Corinthiacis  inveniuntur.  Quam  quidem  imaginem 
Neptuni  ad  exemplar  statuae  colosseae,  quae  ad  portum 
Cenchreas  posita  erat,  factam  esse  satis  constat. 


>)  Paus.  II:  35,  1. 

2)  Paus.  II:  3,  5.  5Ev  apioxspa  os  xyj <;  saoSoo  Iloast&uiv  xai  jast’ 
aoxov  vApxsjJu<;  thrjpsoooaa  soxyjxs. 

3)  Paus.  III:  14,  2.  0sdiv  8s  ispa  IIoast§div6<;  £axiv  'lTtTioxoopioo 
xal  5ApTS|AiSo£  Alytvaias. 

4)  C.  I.  G\  2655. 

5)  Schol.  Theocr.  17,  69.  Cfr  Mulier  Dorier,  I:  262,  400. 
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MINERVA. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  30,  6.  Kat  did  tooto  5Atb]vav  ts  aspooai 
HoXiada  xal  XttevtdSa  dvo(iaCovT£?  ttjv  aoTiqv. 

Paus.  II:  32,  5.  Ev  §s  zyj  axponoXei  ttj?  X$evidSo? 
aaXoo|isv7]?  va 6?  saav  ^tlYjvd?.  aikd  ds  eipydaazo  $soo  zb 
£oavov  KdXXwv  Aiyiv7]tt]?. 

Paus.  II:  33,  1.  'ISpoaaTo  [isv  Sta  tooto  AiO-pa  vadv 
svTaotla  5Ath]V7.?  5A7iaTOopLa?,  %al  clspdv  dvd  £<paipia?  wvo- 
[xaas  TTjV  vrjaov  *  zaTsaTTjaaTO  §s  xal  Tai?  TpoiCrjVuov  rcap#£vot? 
dvanxtsvat  arp 6  77.(100  ty]V  £d)V7]V  zy  'Axbjv^.  t^  'ArcaToopia.  (In 
insula  Hiera.) 

Nummi:  ante  431,  c:a  400 — 240  :  caput  Minervae  (Head 
Hist.  Nummorum:  Troezene). 

HERMIONAE. 

Paus.  II :  34,  8.  5Ev  Boo7u6p9(icp  £s  neTcoirjzou  [isv  tspov 
AvjjiTjTpo?  xai  TYj?  Tuaido?,  nsTCoirjzai  ds  5 Athjva?  •  s7ubtXy]ai?  de 
iaTt  zyi  tlstj)  Ilpo(ia)(dp(ia.  (in  Buporthmo). 

Paus.  II:  34,  10.  5EvT7.oila  y\  TupoTspa  tcoXl?  toi?  fEp[ito- 
vsoaiv  yjv.  saTt  Se  oipiot  xai  vov  st:  lepa  aoToth,  IloasiSoovo?  (xsv 
S7ii  Tfj?  d%T*?)?  zyi  dp'/^),  7rpoeXt>ooat.  ds  aicb  O-aXdaaT]?  e'c  zd 
(isTscopa  vao?  Athjvd?,  ic apd  ds  adup  aTaSioo  UspisXta*  sv  ds 
aoTcp  too?  TovSdpea)  :rai§a?  dYamaaaOai  X8700 aiv.  eoti  Se  xal 
STSpOV  00  [XS77.  T7j?  "AtbjVd?  ISpOV,  6  Se  OpO<pO?  %aTSpp07]Z£V 
aoup. 

Paus.  II:  35,  8.  Kai  dydX^aza  odx  ayav  dp‘/aia,  AthjVa 

xal  A7](X7jT7]p. 


EPIDAURI. 

Paus.  II:  29,  1.  Tt]v  Ss  5A0-7]vdv  sv  zy  dxpo7roXei, 
£davov  Oea?  d£iov,  Kiaaaiav  £7rovo[xd£ooaiv. 

5E<p.  dp/.  1884  p.  28  (72)  ’Axb]vd?  [Ka]XXispYoo  'AttoX- 
Xdmo?  Aojpa  Tiopo^opfjaa?  to  IP  sto?. 
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’E<p.  apx.  1885  p.  195  (97). 

'A^a^Wj  to/7]. 

5A'0,Y]vat  rioXiaSt 
6  ispeoc  tod  Eamjpoe; 

■AaxX7]7rio5  Aa dobyps 
xat’  ovap. 

Quanta  fuerit  inter  Athenienses  Troezeniosque  religio¬ 
num  societas,  e  sacris  Minervae,  quae  iis  communia  erant, 
facile  cognosci  potest.  Quorum  sacrorum  eadem  ratio 
Troezeniis  atque  Atheniensibus  fuisse  videtur.  In  utra¬ 
que  urbe  Minerva  dea  tutelaris  (HoXiat;)  erat,  in  utraque 
urbe  fabula  de  certamine  Minervae  et  Neptuni  celebraba¬ 
tur.  Neque  usquam  praeter  has  duas  urbes  illa  fabula 
nobis  occurrit.  Accedit  quod  in  agro  Troezenio  Minerva 
?AiuaToopLa  colebatur,  quae  dea  eadem  fuisse  videtur  atque 
Minerva  <E>paipia,  quae  in  Attica  dea  tutelaris  gentium 
erat x).  Praeterea  animadvertas  velim  cognomen  illud 
5A7raToopta  indicare  incolas  agri  Troezenii  Ionicae  natio¬ 
nis  fuisse.  Quod  cognomen  cum  feriis  Apaturiis  compo¬ 
nendum  esse  quis  negat?  Atqui  illae  feriae  omnibus 
ionicis  civitatibus  (duabus  exceptis)  communes  erant*  2). 

Etiam  ab  Hermionensibus  Minerva  summa  religione 
culta  fuisse  videtur.  Quod  quidem  praecipue  in  prisca 
urbe  Hermionensium  factum  esse  docet  Pausanias 3).  Ibi 
huic  numini  duo  templa  exstructa  fuisse  ex  eodem  scrip¬ 
tore  cognovimus.  In  nova  autem  urbe  Hermionen¬ 
sium  nullum  Minervae  templum  fuisse  videtur.  At 
tamen  ante  templum  Cereris  Xfrovlaq  Pausanias  com¬ 
memorat  duo  signa  fuisse,  alterum  Minervae,  alterum 
Cereris.  Eo  igitur  loco  duo  illa  numina  coniuncta  erant, 
id  quod  in  Buporthmo  quoque  invenimus.  Si  Pausaniae 
fides  habenda  est,  suspicari  licet  posterioribus  temporibus 
sacra  Minervae  et  Neptuni,  cum  antea  in  magno  honore 


J)  Cfr  Welcker  Gr.  Gotterl.  II:  310. 

2)  Herod.  I:  147. 

3)  Paus.  II:  34,  10. 
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fuissent,  pristinam  religionem  amisisse  et  sacris  Cereris 
cessisse.  Quod  ita  non  fuisse  ut  credam  adducor  Bursiano 
praecipue  auctore.  Is  enim  monuit  in  monte,  qui  Pron 
appellabatur,  quique  arcis  instar  erat,  cum  alia  templa 
magnae  religionis  atque  sanctimoniae  tum  templum  Ce¬ 
reris  X^ovtac  fuisse,  cuius  deae  sacra  priscae  vetustati 
adsignanda  esse  videntur,  quoniam  explicare  non  possumus, 
quomodo  posterioribus  temporibus  eius  deae  cultus  Hermio- 
nam  importatus  sit.  Quare  non  possum  Bursiano  *)  non 
adsentiri  suspicanti  veterem  urbem  Hermionensium  a 
monte,  cui  nomen  erat  Proni,  usque  ad  oram  maritimam 
pertinuisse  atque  postea,  numero  civium  deminuto,  eam 
partem,  quae  mari  adiacebat,  ab  incolis  relictam  esse. 

In  prisca  illa  urbe  Hermionensium,  ut  verbis  Pau¬ 
saniae  utar,  iuxta  templum  Minervae  fundamenta  erant 
stadii,  in  quo  filii  Tyndarei  se  exercuisse  dicebantur.  Vi¬ 
demus  igitur  hanc  deam  ab  Hermionensibus  cum  Dioscuris 
religione  iunctam  fuisse.  Quae  societas  raro  occurrit.  In 
Argolide  cultus  Dioscurorum  multis  locis  floruisse  videtur, 
neque  tamen  si  ab  Hermiona  discesseris  usquam  Minerva  cum 
iis  componitur.  Sed  in  fabulis  religionibusque  Laconicis 
Minerva  cum  Dioscuris  consociata  esse  reperitur.  Lacedae- 
mone  Iuppiter  5A[jl(3o6Xio<;,  Minerva 1 2  3A|Jij3ooXia  Dioscurique 
’A{j.po6Xioi  communem  aram  habebant2).  Fabulis,  quae  in 
eadem  urbe.de  exstructione  templi  Minervae  3)  IloXioo/oo  vel 
XaXxiobtoo  circumferebantur,  nomina  Dioscurorum  inserta 
esse  videmus.  Cuius  templi  aedificationem  Tyndareus  exorsus 
esse  dicebatur,  quo  mortuo  opus  persecutos  esse  filios  eius, 
deinde  Lacedaemonios  ad  fastigium  perduxisse.  In  templo 
perfecto  aere  expressa  erant  facta  Dioscurorum  cum  alia 
multa  tum  raptus  filiarum  Leucippi. 

In  oppido  Lacedaemoniorum,  cui  nomen  erat  Las, 
templum  Minervae  ’Ada?  a  Castore  et  Polluce  exstructum 
esse  ferebatur4).  His  exemplis  e  Laconia  sumptis  aliud  ad- 

1)  Bursian  Geogr.  von  Grieehenl.  II:  96. 

2)  Paus.  III:  13,  6. 

3)  Paus.  III:  17,  2. 

4)  Paus.  III:  24,  7. 
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icere  possem,  si  constaret  tria  illa  signa  pilleata  ex  aere 
facta,  quae  Brasiis  iuxta  simulacrum  Minervae  erant,  Dio¬ 
scuros  fuisse  *).  Sed  cum  Pausanias  dubitet,  utrum  ea  signa 
nomine  Dioscurorum  an  Corybantium  nuncupanda  sint,  hic 
locus  haud  ita  multum  valet  ad  id  quod  iam  demonstravi 
confirmandum. 

Sed  haec  quidem  hactenus.  Ea  exempla  quae  adduxi 
satis  demonstrant  in  Laconicis,  ut  in  Hermionicis  religio¬ 
nibus,  inter  Minervam  atque  Dioscuros  societatem  quan- 
dam  intercessisse. 

Epidauri  Minerva  Kiaaala  cognominata  in  arce  cole¬ 
batur.  Cui  vocabulo  qui  insit  sensus,  non  satis  constat. 
Verisimile  sane  est  cognomen  illud  a  verbo  xiaaog  deriva¬ 
tum  esse,  sed  cur  Minerva  Epidauriorum  ita  appellata  fu¬ 
erit,  nondum  liquet.  Quae  cum  ita  sint,  sufficiat  mihi  ad- 
notare  eodem  vel  simili  modo  cognominatos  esse  Apollinem 
et  Bacchum.  Bacchus  Ktaaoc  Acharnis  in  pago  Athenien¬ 
sium  colebatur,  ut  tradit  Pausanias,  qui  simul  Minervae 
fI rcrcia?  et  Tutelas*  2)  mentionem  facit,  unde  colligere  licet 
Minervam  cum  Baccho  societatem  quandam  habuisse.  Aliud 
exemplum  ex  eodem  Pausaniae  libro  sumptum  docet  Athe¬ 
nis  in  ipsa  urbe  sacra  Minervae  religiones  Bacchi  attigisse. 
Signo  enim  Minervae  Tutela?  commemorato  pergit  Pau¬ 
sanias  : 3)  yE<m  Xtfioc  oo  [Jiyag,  aXX’  oaov  xafiiCsofiai  ju- 
xpov  avSpa  *  irci  todtij)  Xs^odoiv,  rjvfota  Aiovoaos  vjXfisv  I?  t yjv 
Y‘/)v,  avarcaoaaafiai  tov  XiXtjvov. 

Videmus  igitur  in  Attica  Bacchum  cum  Minerva 
(T71S10Q  societatem  quandam  habuisse.  Etiam  aliis  locis 
Minerva  cum  Baccho  religione  iungitur.  Olympiae  Mi¬ 
nervae  Napxatq^  a  Narcaeo,  filio  Bacchi,  templum  dedica¬ 
tum  esse  ferebatur.4).  Narcaeus  eiusque  mater  sacra  Bacchi 
instituisse  traduntur.  In  vasis  pictis  Minerva  inter  comites 


x)  Paus.  III:  24,  5. 

2)  Paus.  I:  31,  6. 

3)  Paus.  I:  23,  5. 

4)  Paus.  V:  16,  7. 
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Bacchi  aspicitur  *).  Fieri  potest,  ut  Epidauri  quoque  sacra 
Minervae  cum  sacris  Bacchi  quodammodo  coniuncta  fuerint, 
ita  ut  Minerva  inde  Kcaaaia  appellata  sit. 

In  ruderibus  Aesculapii  Epidauriorum  inscriptio  in¬ 
venta  est  Minervae  HoXiddt  dedicata.  Quae  inscriptio 
docet  Minervam  ita  appellatam  Epidauri  cultum  habuisse. 
Hanc  deam  eandem  fuisse  quam  Minervam  Kiaaaiav,  quae 
Epidauri  in  arce  colebatur,  verisimillimum  est.  Certe  in 
arce  colebatur  Minerva  IloXide.  Neque  igitur  non  mirari 
possum,  quod  titulus  ei  numini  dedicatus  in  loco  inven¬ 
tus  est,  qui  ab  arce,  sede  Minervae  IloXiddoe,  remotus  est. 

In  luco  Aesculapii  alia  lamina  inventa  est  inscriptio¬ 
nem  Minervae  KaXXtspYty  dedicatam  continens.  Id  numen, 
quantum  equidem  scio,  nullo  alio  loco  reperitur.  Cognominis 
illius  similitudinem  quandam  habent  alia  cognomina  eius¬ 
dem  deae,  qualia  sunt  5EpYdv7 ],  sub  quo  nomine  Lacedae- 
mone,  Olympiae,  Thespiis,  Sami,  Deli  colebatur  Minerva, 
et  U^lZlQ. *  2) 


APOLLO. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  6.  To  §s  ispov  zob  ’Atc6XX<jovoc  too  Os- 
aploo  xaxaaxeodaai  [jlsv  Ihiitsa  1'cpaaav,  s au  de  a>v  oi§a  rca- 
Xaioxa-uov. 

Paus.  II:  32,  2.  Todtoo  ds  svt oe  zob  TusptpdXoo  vade 
sauv  5A7udXX<*>voe  5E7ct[3aTY]pLOo,  Atop/^dooe  avatbjjxa  dwpoydvToe 
tov  ^equbva,  oe  tote  f'EXX7]aiv  s7ts7svsto  d tuo  TXiou  %o[u£o[xs- 
voie'  ^ai  tov  a^wv a  zm  TlotKoov  AtopjdirjV  7rpa)iov  O-sivat 
c paatv  Tt])  5A7cdXXam. 

Nummi:  ca.  400 — 322  in  obversa  parte:  caput  Apol¬ 
linis.  (Head,  Hist.  Nummorum,  Troezen.) 

Paus.  II:  34,  6.  Katd  zotbzYjv  oov  ty]v  Tusrpav  looatv 
opciVTjv  odov  s ozi  (xsv  5A7udXX(ovoe i^txXYjatv  IlXaravtauoo  vaoe,  xtX. 

J)  Gerhard,  Auserlesene  Vasenbilder,  I:  p.  138,  212. 

2)  Vide  exempla,  quae  collegit  Robert  Preller-Robert  Griech. 
Myth.  I:  221  n.  3. 
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HERMIONAE. 

Paus.  II:  35,  2.  5A7rdXX(*)vos  Se  elot  vaoi  ipsis  xai 
ayaXiiaza  zpior  xai  it])  [xev  oox,  Iotiv  eTrbtX? ]giq,  tov  Se  HoO-aea 
ovofidCooat,  %ai  "Opiov  tov  ipiiov.  zb  {jlsv  St]  tod  Iloxlaeoos 
ovo{ia  (AS(xathjxaai  rcapa  ’ApY£uov. 

Paus.  II:  36,  2.  Kat  ion  ze  Koxtcdyioo  rcpos  zolc, 
Trepaai  vaos  eait,  Hapat,  Se  odt,  etpsaTTjxaaiv,  onSe  bpotpov  efysv, 
ooSi  oi  n  Iv7jv  a^aX^a*  elvat  Se  eXe^sto  6  vaos  ’A7:dXXwvo<; 
(ad  montem  Coccygium). 

Paus.  II:  36,  3.  ^EviaoO-a  e au  piev  lepov  5A7roXX(avos, 
s au  de  HoaeiSwvos,  irci  de  abzolg  Arnirjzpog. 

EPIDAURI. 

Paus.  II:  26,  2.  5E7nSa6ptoi  de  ^TroXXam  5Emdaopov 
rcaiSa  7rpoa7roLooaiv. 

Paus.  II:  27,  6.  ’E7roi7]ae  Se  (5Avu*mvos)  xa i  Ty^ic^ 
vaov  xai  5Aa%XY]TCuj>  xai  ’A7rdXXum  l7rfotX7]aiv  Arfwuois. 

Paus.  II:  27,  7.  vOp7]  de  eauv  oTiep  ro  aXaos  zo  ze 
Tiiahov  Y.cd  eiepov  ovop.aCdp.evov  Kovopuov,  MaXsaioo  Se  \A7rdX- 
Xeovos  tepov  ev  aoup.  tooto  p.ev  dr\  rwv  ap^aicav  (in  monte 
Cynortio). 

C.  I.  G.  1173.  ’ApTep.iSos  A^dXXwvoc  XiareiXios  Eepa- 
7roX7jaa<;  (in  monte  Cynortio). 

5E<p.  dipx-  1883  p.  31  (13)  ^ArcdXXtovi  5AaxXa^ui)  KXao- 
Siavos. 

5E<p.  ap/.  1883  p.  89  (25)  Td  YopivdaLa  ia  ev  ’ErciSa6- 
pwi  [tt]ai  ol  aop^oXueoovies  'Iatcava  ^TroXXamoo  5E7uSa6piov 
Yop.vaaiap/75aavia  ev  Aoxeum  apside  evsxev  xai  eospYeaias  ias 
eiQ  aoioos. 

5E<p.  ap/.  1883  p.  91  (32)  CA  tcoXis  a  irov  ^TtcSaupicov 
floXoTtpdnr]  Eodvfrsos  EjuiSadpiov  avSpa  <piXo7raipiv  aYtovofreiTj- 
aavia  oii  a^a ttws  ^ATroXXioveia  xai  5AaxXa7rteia  [xai]  Kataapyja 
apside  eve^a. 

5E<p.  a  p/  .  1883  p.  147  (37)  ^ATcoXXam  'ExapeXeryjt  6 
iepo<pdvry]s  Aioy^vyjs  xai’  ovap. 
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’E<p.  dp/.  1883  p.  149  (41)  ^rcdXXam  MaXsaia  2a>- 
TTjpl  6  Ispeoc  AtOYSVY]?. 

’E<p.  d  p/.  1883  p.  197  (59)  ©eoe.  T6/a  [d/jfja&d.  [5la]- 
p,ata  too  ’A7rdXXcovo?  xai  tod  5Aa%Xa7uio5. 

’E<p.  dp/.  1883  p.  237  (61)  Ti(3.  KA. 

SsoYjpos  Stvoo7rs5?  5A7rdXXam  MaXsara  %aX  Xoor^pi  ’AaxXa7ria> 
xat5  ovap  xtX. 

5E<p.  dp/.  1884  p.  23  (64)  ’A7rdXXa)[vc.  TJ^aiatco  II ao- 
oavrac  xai  Kw(xdoto<;. 

5E<p.  ap/.  1884  p.  26  (67)  \A7rdXXam  xod  ^AavtXypuitot, 
XuYYvw{JLoatv  6  ispsoc  'EXfotoov  to  PHE. 

Nummi  :  Apollo  Citharoedus, 

Caput  Apollinis  laureatum. 

(Imh.-Blum.  Gardn.  Num.  Comm.  of  Paus.: 
Epidaur.). 

Apollinem  Ilothov  (lloltaea)  Hermionae  cultum  fuisse 
docet  Pausanias.  Eius  dei  cultus  paene  per  totam  Grae¬ 
ciam  pervagatus  erat.  Non  est  cur  dubitemus,  quin  sacra 
eius  secum  tulerint  Dores.  Licet  igitur  nobis  ex  hac  quo¬ 
que  re  cognoscere,  quam  exiguum  commercium  sacrorum 
Troezeniis  cum  civitatibus  doricis  fuerit.  In  plerisque 
civitatibus  Argolidis  colebatur  Apollo  Iloilaeoc  (I16i hos), 
praesertim  Argis,  quae  urbs  sedes  vetustissima  et  cele¬ 
berrima  eius  dei  in  Argolide  fuisse  videtur,  Troezene,  quan¬ 
tum  scio,  nullum  templum,  habebat.  At  tamen  tanta 
erat  Apollinis  noO-too  auctoritas,  ut  eam  ne  Troezenii 
quidem  detrectare  potuerint.  Ludos,  qui  Hotha  appella¬ 
bantur,  a  Troezeniis  celebratos  esse,  verisimiliimum  est, 
quamquam  Pausanias  Troezenem  sedem  eorum  ludorum 
diserte  non  nominat. 

Alius  erat  Troezene  deus,  Apollini  IloD-asi  cognatus, 
Apollo  ©sdp ioc;  .  Eius  dei  cognomen  cum  verbis  tkoopia, 
ilsGopdc;  cohaerere  ut  demonstretur,  nullo  argumento  opus 
est.  ©soopoi  autem  legati  erant,  qui  oraculum  Delphicum 
publice  consulebant  vel  celebritati  feriarum  Graecarum 
intererant.  Quos  viros  IIoiKotc,  magistratibus  Lacedae¬ 
moniorum,  qui  Pythiam  consulebant,  similes  fuisse  recte 
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monet  Odofr.  Mulier.  I16ahos  igitur  verbo  D-eojpos  verbis¬ 
que  inde  derivatis  cognatum  est.  Addere  velim  Aeginae 
'9-edpiov  Apollinis  IIdiKoo  fuisse,  cuius  mentionem  facit 
Pindarus 1).  Recte  igitur  collegerunt  ii,  qui  Apollinem 
©eapiov,  qui  Troezene  venerationem  habebat,  cum  Apolline 
IIdiK(j)  composuerunt. 

Alia  res  adduci  potest  ad  id  quod  proposui  confir¬ 
mandum.  Templo  Apollinis  ©sapioo  commemorato  pergit 
Pausanias2):  Too  6s  Ispoo  xoo  5A7udXX(ovo<;  saxiv  ofocoddp/yjfia 
ejJLTCpoad-ev,  5Opsaxoo  xaXo6|isvov  a%7]V7j.  Trpiv  yap  irci  t(j) 
aijjLait  Kad-apd-rjvai  Tfj<;  p/qipdc,  TpotCvjvLtov  oodeic  Tupoxspov 
TjltsXev  aoxov  otTttj)  6s£aal>ar  xaxKaavxss  Ss  svxaoifa  ixa- 
itaipov  uai  elauo&v,  s q  o  a^YViaav.  zai  vov  sxi  ol  an o^ovot 
twv  xad-rjpavxcov  ivxaod-a  SeiTcvooaiv  ev  ^{lepais  pTjrais.  Vi¬ 
dentur  igitur  Troezenii  existimavisse  ea  quae  ad  expiatio¬ 
nem  Orestis  pertinebant  ante  aedem  Apollinis  ©eapfoo 
facta  esse. 

Fabula  Orestis  e  Peloponneso  originem  duxit.  V etu- 
stissima  forma  eius  fabulae  expiationem  Orestis  non  com¬ 
memorat,  nec  constat,  num  Stesichorus  eam  fabulae  par¬ 
tem  tractaverit.  Certe  Aeschylus  tragoedia  illa,  quae 
Eof^sviSsc  inscripta  est,  ea  quae  de  illa  fabula  antea  scripta 
erant  quasi  obscuravit  3). 

Quantum  e  testimoniis  veterum  cognoscere  possumus, 
fabula  de  expiatione  Orestis  in  Arcadia,  Athenis,  Troezene 
celebrabatur.  Quomodo  Orestes  in  Arcadia  expiatus  sit, 
Pausanias  non  satis  plane  tradit.  Alii  narrant  Dianam 
in  Arcadia  Orestem  expiavisse 4).  Quae  de  Oreste  apud 
iudices  accusato  absolutoque  in  Arcadia  narrabantur,  ea  e 
fabula  Atticorum  sumpta  esse  videntur. 

In  fabula  autem  Attica  Orestes  ab  Apolline  Delphico 
expiatur.  Qua  re  fabula  Attica  cum  fabula  Troezenia 
convenit.  Licet  igitur  concludere  Apollinem  ©eaptov,  ante 


q  Pind.  Nem.  III:  78. 

2)  Paus.  II:  31,  8. 

3)  Cfr  Robert,  Bild  und  Lied  p.  181. 

4)  Schol.  Eur.  Orest.  1645. 


23 


cuius  templum  Orestes  Troezene  expurgatus  esse  ferebatur, 
eundem  fuisse,  atque  illum,  quem  in  fabula  Attica  idem 
fecisse  constat,  Apollinem  Delphicum  yel  Ilothov. 

Apollinem  'Enifian jpiov  Troezene  cultum  fuisse  narrat 
Pausanias.  Id  cognomen  quamquam  nullo  alio  loco  in¬ 
veniri  potest,  tamen  quam  vim  habeat  ex  aliis  cognomini¬ 
bus  Apollinis  cognovimus.  Huic  enim  numini  persimilis 
esse  videtur  Apollo  5E|i[3daioc,  quem  ad  Pagasas  cultum 
habuisse  docet  Apollonius  Rhodius 1).  Illi  deo  cognatus 
erat  Apollo  5Expdatoc,  cuius  aram  prope  Cyzicum  exstruc¬ 
tam  fuisse  apud  eundem  poetam  eiusque  scholiastam 
scriptum  invenimus 2).  Ab  eodem  poeta  Apollo  Ejxpdaioc; 
cum  Apolline  Axiabj)  componitur,  cuius  dei  sacra  Parii 
inveniuntur  3).  Etiam  in  promontorio  Actio  in  Acarnania 
ille  deus  sedem  habuit,  in  cuius  tutela  erat  foedus  Acar¬ 
nanum  4 5). 

Illis  cognominibus 5),  quae  quasi  cognatione  aliqua 
inter  se  continentur,  idem  sensus  subest.  Spectant  enim 
ad  Apollinem  deum  tutelarem  nautarum.  In  Peloponneso, 
Troezene  excepta,  nullum  eorum  cognominum  occurrit. 
Neque  in  Attica  neque  in  Creta,  neque  aliis  locis,  qui  cum 
Troezene  commercium  religionum  habebant,  illa  cognomina 
invenire  possumus.  Nondum  igitur  liquet,  quomodo  Apollo 
'ETaftoLzffiAoq  Troezenem  venerit. 

Templum  eius  dei  a  Diomede  Troezene  exstructum 
esse  scribit  Pausanias.  Quod  mirandum  sane  est,  cum  in 
aliis  fabulis  Diomedes  et  Apollo  nihil  commune  habeant. 
Quod  autem  scribit  Pausanias  ludos  Pythios  a  Diomede 
Troezene  institutos  esse,  id  ita  explicatum  velim,  ut  ludos, 
qui  in  honorem  Apollinis  IIoiKod  celebrabantur,  Argis  Troe- 

J)  Ap.  Rhod.  I:  403  ss.  vy ]eov  aoxoih  poufiov  ETCav.xtov  "'AtcoXXid- 
vo<;  Axtioo  ’Ejj.paat oib  x’  etcwvoj jlov.  Cfr  I:  359:  xsia)?  8’auxotk  pwjj.civ 
ercaxxioo  ^Efi^aatoio  'ftstofj.ev  AtcoXXojvoi;. 

2)  Ap.  Rhod.  I:  966:  IV0'5  otq’  ’ExPaota)  (3u>|j.6v  ileaav  AtcoXXouvi. 

3)  Str.  XIII:  588. 

4)  Dittcnberger  Sylloge  321. 

5)  Num  is  deus,  ut  contendit  Eckhel  D.  N.  I:  457,  516,  Lampsaci 
et  Ephesi  cultus  fuerit,  valde  dubito. 
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zenem  translatos  esse  suspicer.  Nam  cum  constet  Argos 
quasi  incunabula  fuisse  sacrorum  Apollinis  IIoiKoo,  quae  La- 
cedaemone,  Hermionae,  Epidauri  aliis  locis  erant,  verisimile 
est,  ludos  Pythios,  qui  Troezene  habebantur,  et  ipsos  ad 
Argos  referendos  esse,  praesertim  cum  Diomedes,  qui  eos 
instituisse  ferebatur,  fabulis  Argivis  praecipue  celebratus  sit. 

Quanta  religione  ab  Epidauriis  Apollo  cultus  sit,  vel 
inde  cognosci  potest,  quod  Epidaurii  Epidaurum  heroa 
eponymum  filium  Apollinis  esse  putabant.  Accedit  quod 
in  nummis  Epidauriorum  e  diis  praeter  Aesculapium  Apollo 
solus  repraesentatus  invenitur. 

Apollo  et  Aesculapius  ut  pater  et  filius  consociati 
erant.  Atque  tam  arta  erat  coniunctio  eorum,  ut  ea  quae 
ad  alterum  pertinebant,  alteri  tribuerentur,  ut  videmus  in 
columna,  qua  series  curationum  ope  Aesculapii  perfectarum 
enarratur,  praescriptum  esse:  5Id{xaTa  too  A^oXXoovog  Ttai 
tgo  AaxXaTuioo  1). 

De  origine  Apollinis  MaXsdioo  praeclare  disputavit 
Wilamowitz-Mollendorff.  Ac  ne  rem  iam  tractatam  re¬ 
tractare  videar,  mihi  satis  erit  ad  librum  eius,  qui  “Isyllos 
von  Epidauros“  inscribitur,  delegasse2). 

De  Apolline  No^uip,  qui  Epidauri  venerationem  habu¬ 
isse  creditur,  infra  verba  faciam. 

Apollo  TTcaiaios  e  loco,  qui  TTuata  appellabatur,  nomen 
accepisse  videtur.  'Yicaxa.  oppidum  erat  ad  amnem  Sper¬ 
cheum  situm.  Verisimile  est  sacra  Apollinis  Trca miou  inde 
Epidaurum  translata  esse.  Quod  quidem  non  est  miran¬ 
dum  considerantibus  nobis  cultum  Aesculapii  e  Thessalia, 
ad  cuius  fines  Trcdra  situm  erat,  Epidaurum  adductum 
esse.  Nihil  igitur  impedit,  quominus  existimemus  eum  po¬ 
pulum,  qui  sacra  Aesculapii  e  Thessalia  Epidaurum  trans¬ 
tulit,  etiam  cultum  Apollonis  T^aiamo  secum  tulisse. 

Apollo  A6xio<;  Epidauri  cultus  fuisse  non  diserte  tra¬ 
ditur.  Licet  tamen  existimare  sacra  eius  ibi  fuisse,  nam 

J)  Cfr  Apollo  et  Aesculapius  Eoyyvu>jj.ove<;  in  titulo,  quem  supra 

attuli. 

2)  p.  98  ss. 
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veri  simillimum  est  Aoxsiov,  quod  in  titulo  Epidaurio,  quem 
supra  attuli,  invenitur,  nomine  illius  dei  appellatum  esse. 

In  inscriptione  Epidauria  Apollo  cExanqPsXsT7]c  in¬ 
venitur.  Id  cognomen  Homericum  sonat  idemque  valet 
atque  cognomina  illa  Homerica  fEx7]poXog,  'ExaiTjpoXos. 
Praeterea  animadvertas  velim  Apollinem  'ExanrjpsXsnrjv 
nullum  singularem  deum  fuisse  videri.  Immo  cognomen 
eius  ut  cetera  quae  attuli  ad  poetas  suo  more  ornantes 
et  amplificantes  referendum  est. 


DIANA. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  30,  7.  Meta  8s  5'AXtb]7rov  Sap eov  IpaaiXsoasv. 
IXefov  de  ozt  obzog  zy  Xapc oviSi  zb  isp 6v  5Apt£|u§i 
stuI  HaXass^]  TsX(iaT(b§si  xai  stcitc oXfjC  [xaXXov,  mgzs  xai  <1 >oi- 
paia  Xi[Jiv7]  Sia  tooto  sxaXsito.  £ap«)va  8s,  thjpsocov  yap  8rj 
[idXiaTa  vjSsTo,  xaisXapev  sXa<pov  Sioaxovia  s?  ttdXaaaav  aovsa- 
tcsgsiv  (ps oyobGfj.  xai  y]  zs  sXa^og  svf^sio  d^coispco  T7js  77^ 
xai  6  Sdpwv  efysTo  r?js  ofypas,  i?  0  oxo  Tupofi-opiac  amixero  bq 
zb  TzeXa^OQ  *  §s  xdjxvovra  adiov  xai  otio  twv  xoixaioiv 

xaiaxXoCdfxsvov  sxeXaps  to  ‘/pswv.  exxeadvTa  £s  tov  vsxpov 
xara  ty]v  <I>oipaiav  XijxvTjV  i?  to  aXao?  T7j<;  5ApTS|xi§oc  svtos 
too  ispoo  irspipdXoD  fraircoDai,  xai  Xifxvvjv  axo  todtoo  XapcoviSa 
TYjv  Taong  tldXaaaav  xaXooaiv  dvti  <I>oipaia<;. 

Paus.  II:  31,  1.  5Ev  d.7 opq.  TpoiCYjvioov  vao£  xai 

d/fdXjxaTa  'ApispuSog  san  XcoTsipac.  @7]osa  Ss  sX^sto  i§p6- 
aaafi-at  xai  ovopidaai  S&ceipav,  ^vixa  5AaTepia)va  zbv  Mivoo 
xaTa7ooviod{X£VOc  dveatpe^sv  sx  zr\c,  Kp7]T7]<;. 

Paus.  II:  31,  4.  HX^aiov  Se  too  fi-sdipoo  Aoxsiacva ov 
’ApT8[xiSoc;  87roi7ja£V  'IiwudXtyco?.  sg  Ss  tt]V  sTrixXyjaiv  ooSsv  sl/ov 
TroO-eaO-ai  xapd  twv  dXXd  7)  Xoxooc  £<paivsTO  |xot  ty]V 

TpoiC^viav  Xo[xaivo[xsvoos  ££eXstv  6  TtctuoXotos,  7)  5A(xaCdat,  Tuap’ 
wv  ia  Tcpbz  p.7]Tp6g  yjv,  87rixX7jai<;  TYjc  3ApT£[XiSd<;  ianv  abzrj. 

Antiquissimi  nummi  (c.  430 — 400  vel  vetustiores): 
Signum  Dianae  (Head,  Hist.  Numm.:  Troez.). 
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HERMIONAE. 

Paus.  II:  35,  1.  Kai  5Apxsfu§os  eTtfoiXYjaiv  T<piysvsia<; 
saxiv  tspdv,  xai  IJoasiSajv  yaXzoog  xov  exspov  7cd§a  syoov  Itui 
§eX<p  ivos. 

EPIDAURI. 

Paus.  II:  27,  5.  5Evxoc  ds  xoo  dXaoo<;  vao?  x£  laxtv 
5ApT£{XL§oc  zai  dyaX[ra  5H7ridv7]£  zai  ’A<ppo§fry]<;  ispov  zai 
@s[u§os. 

Paus.  II:  28,  2.  5E7ui  §s  x^  dzpq.  xoo  opooc  Kopocpaia? 
saxiv  ispov  'ApxsjuSoc,  oo  zai  TsXeaiXXa  srcottjaaxo  iv  qa(iaxt. 

Ff?. 

Paus.  II:  29,  1.  Naoi  ds  iv  x^  TrdXst  zai  Atovoaoo  zai 
?Apxs{itdo<;  saxiv  dXXo<r  slzdaai?  dv  thjpsoooay]  xy]V  vApxe(uv. 

C.  I.  G.  1172.  Ilavapiaxa?  Apxdp.oxi  Sszdxav. 

C.  I.  G.  1173.  5Apxs|xtSo<;  ’A7x[dXXa)V0<;]  ExaxsiXios 
isparcoXy jaa?  (in  monte  Cynortio). 

'E<p.  dpy.  1883  p.  28  (5).  5Apxs|u[d]o<;  Ila(i©oXap]ac. 
EdzpaxTjC  Eozpaxsos  rcopoipopYjaas. 

’Eip.  dpy.  1883  p.  152  (48).  ’Apxs[i.i§i  'EzdxTji  ^tuyjzoooi 
<l>d(3ooXXos. 

’E<p*  apy.  1884  p.  27  (71).  5Apxdpuxos  npoftopaiac;. 

’E<p.  apy.  1885  p.  195  (98).  5Apxs[udi  ’Opflia  Aiovoaio? 
zax’  ovap. 

Diana  a  Troezeniis  summa  religione  colebatur,  id  quod 
vel  ex  eo  cognosci  potest,  quod  nummi  antiquissimi  sig¬ 
num  Dianae  habent.  Accedit  quod  fabulae,  quae  ad  Troe¬ 
zenem  maxime  spectant,  huic  numini  sese  applicant,  ut  Saron, 
unus  ex  antiquissimis  regibus  Troezeniorum,  Theseus,  ante 
omnes  Hippolytus  cum  Diana  artissime  coniunguntur. 

Saron  templum  Dianae  Xapcovidi  dedicasse  ferebatur 
in  loco,  qui  <I>oipaia  XtpiVT]  appellabatur.  Is  cum  cervum 
persequeretur  studio  venandi  abreptus  in  mare  provec¬ 
tus  est,  ubi  fluctibus  demersus  mortem  occubuit.  Ea 
apud  Troezenios  fabula  obtinebat.  Similem  fabulam  in 
Creta  invenimus.  Minos  Britomartim  per  novem  menses 
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persequitur.  Britomartis,  cum  iam  in  eo  esset,  ut  a  Minoe 
comprehenderetur,  a  summo  scopulo  sese  in  mare  praeci¬ 
pitat.  Quod  in  fabula  Cretica  Britomartis  a  viris  Cydoniis 
retibus  e  mari  extracta  esse  dicitur,  id  eo  consilio  adiectum 
esse  videtur,  ut  nomen  Afotrovva,  quae  dea  Britomarti  persi¬ 
milis  esse  videtur,  explicaretur.  Neminem  fallit,  quan¬ 
topere  hae  fabulae  inter  se  consentiant. 

In  fabula  Troezenia  personam  Britomartis  vel  Dianae 
sustinet  cervus,  animal  Dianae  sacrum,  ut  persaepe  in  fabulis 
in  locum  numinis  alicuius  animal  vel  res  eiusdem  numinis 
sacra  substituitur.  Admodum  igitur  probabile  est  Dianam 
illam  Troezeniorum,  quae  cum  Sarone  coniungitur,  eandem 
fuisse  quam  Britomartim  vel  Dianam  Cretensium  *).  Adicere 
velim  Euripidem  in  fabula,  quae  Hippolytus  inscribitur, 
Dianam  Awuovvav  nominare,  cum  verisimile  sit  eum  maxime 
Dianam  Troezeniorum  ante  oculos  habuisse. 

Litus,  ubi  templum  Dianae  lapomSog  exstructum  erat, 
<X>ca[ Bala  Xi[iV7]  appellabatur,  antequam  id  nomen  in  Sapomg 
mutatum  est.  Quod  cognomen  ad  <I>ol|3ov  vel  «PoipTjV  spec¬ 
tare  patet.  Sequitur  Dianam,  quae  ibi  colebatur,  cum 
Apolline  quodammodo  coniunetam  fuisse.  Itaque  minus 
recte,  ut  mihi  quidem  videtur,  iudicavit  Odofr.  Mulier,  qui 
Dianam  EapamSa  eandem  fuisse  censet*  2),  atque  Dianam, 
quam  antiquitus  colebant  Arcades;  cui  deae  nullum  cum 
Apolline  commercium  fuisse  recte  idem  monet. 

Diana  Edrustpa  cum  fabula  Thesei  cohaeret,  nam  Theseus 
illi  deae  templum  dedicavisse  dicitur.  Unde  Diana  id  cog¬ 
nomen  acceperit,  non  facile  est  diiudicare.  Satis  erit  monere 
Dianam  Swrstpav  multis  aliis  locis  cultam  fuisse,  ut  Megarae, 
Pagis,  Boeis,  Phigaliae,  Megalopoli  alibi3). 

Idem  cognomen  etiam  aliis  numinibus  additur,  Veneri, 
Minervae,  Proserpinae,  nulli  autem  tam  saepe  quam  lovi. 
Animadvertendum  est  ad  religiones  Troezeniorum  etiam 

’)  Cfr  Preller-R.obert,  Gr.  Myfch.  I:  318.  Eur.  Hippol.  145  xav 
TroXoaWjpov  Aiv.xovvav,  1130  Atatxovvav  otjjupl  asjivav. 

2)  Mulier  Dorier  I:  374. 

3)  Cfr  Preller-Robert  Gr.  Myth.  I:  320  n.  2. 
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sacra  Iovis  Scorfjpoc  pertinuisse.  Is  Megalopoli  una  cum 
Diana  Eeorsipq  colebatur.  Atque  satis  verisimile  esse  videtur 
Troezene  quoque  Iovem  et  Dianam  hoc  cognomine  prae¬ 
ditos  aliquo  modo  coniunctos  fuisse.  Quod  si  conceditur, 
nihil  impedit,  quominus  existimetur  illa  Diana  ea  fuisse, 
quam  Odofr.  Mulier  Arcadiam  apellat,  cui  nihil  cum 
Apolline  rationis  intercedit.  Quae  opinio  ea  re  confirmari 
videtur,  quod  Iovem  Zmypa  et  Dianam  £u>' ueipav  Megalopoli 
exstitisse  atque  Iovem  Dianamque  inter  antiquissima  numina 
Arcadiae  fuisse  constat. 

Diana  vero  Auvcsta  Apollini  adfinis  esse  videtur. 
Quamquam  enim  nullum  testimonium  indicat  illam  Dianam 
a  Troezeniis  una  cum  Apolline  cultam  fuisse,  tamen  nemo 
fere  negaverit  cognomen  illud  Aoxsia  e  sacris  Apollinis 
esse  repetendum.  Apollo  Anxetog  (Aoxios)  Argis  insigni  in 
honore  habebatur,  cuius  cultus  inde  a  remotissima  anti¬ 
quitate  floruisse  videtur,  indeque  sacra  eius  Sicyona,  Epi¬ 
daurum,  Megaram,  Athenas  translata  esse  videntur.  Pro¬ 
babile  igitur  est  Dianam  Aoxeiav,  quam  colebant  Troezenii, 
ad  religiones  illius  Apollinis  pertinere. 

Alia  quoque  Diana,  ni  fallor,  Troezene  colebatur- 
Quod  ut  credam  adducor,  quod  Schol.  Apoll.  Rhod.  scribit, 
carmina  quaedam  in  honorem  Dianae  a  Troezeniis  cani 
solita  esse  eaque  Oo7cq70L  vocata  esse 1).  traditur 

una  e  virginibus  Hyperboraeis  quae  vocantur  fuisse,  quas 
una  cum  Apolline  et  Diana  Delum  2)  advenisse  fabula  fert. 
r^7utv  re  vera  nihil  aliud  fuisse  quam  Dianam  ipsam  iure 
contendere  licet,  ut  in  fabulis  pervulgatum  est  cognomina 
numinis  ipsius  heroibus  vel  heroidibus  asseclis  addi.  Ephesi 
Diana  Ooiri?  colebatur 3),  itemque  Lacedaemone 4)  et  in 
Creta  5).  Admodum  verisimile  est  eandem  fuisse  Dianam, 
cuius  cultus  apud  Troezenios  carminibus  illis  celebrabatur. 


q  Schol.  Ap.  Rh.  I:  972. 

2)  Her.  IV:  35. 

3)  Call.  Hymn.  in  Dianam  240. 

4)  Palaeph.  32. 

5)  Call.  Hymn.  in  Dian.  204. 
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Hermionae  cultum  Dianae  M^pqfsveiac  invenimus,  quod 
cognomen  Dianae  nullo  alio  loco  additur.  Neque  tamen 
id  mirari  oportet,  nam  tota  fabula  Iphigeniae  ad  Dianam 
spectat.  Pausanias  narrat  Hesiodum  Stesichorumque  tra¬ 
didisse  Iphigeniam  voluntate  Dianae  in  Hecaten  mutatam 
immortalem  factam  esse.  Hecate  autem  quam  propin¬ 
qua  cognatione  cum  Diana  -  coniuncta  fuerit,  nemo  fere 
ignorat.  Euripides  Iphigeniam  inducit  partes  Ilithyiae  sus¬ 
tinentem  *),  quod  numen  et  ipsum  a  Diana  non  diversum 
esse  plerumque  videmus.  Pausanias  narrat  Aegirae  in 
templo  Dianae  vetus  fuisse  simulacrum  Iphigeniae,  unde 
concludit  templum  ipsum  iam  inde  ab  initio  Iphigeniae 
dedicatum  fuisse* 2).  Vides  igitur  non  deesse  exempla,  quae 
declarent,  cur  ab  Hermionensibus  Diana  qevsta  appellata 
sit.  Alia  addere  possum  Megara  et  Lacedaemone  arcessita. 

Quantum  e  verbis  Pausaniae  coniectari  licet,  simula¬ 
crum  Neptuni  in  templo  Dianae  vel  iuxta  positum  erat. 
Quorum  numinum  societas  haud  saepe  invenitur.  Iam 
supra  monui  Corinthi  et  Lacedaemone  Neptuno  Dianaeque 
societatem  cultus  fuisse  videri 3). 

Epidauri  multae  species  Dianae  inveniuntur.  Inscriptio 
in  ruderibus  Aesculapii  reperta  docet  ab  Epidauriis  Dianam 
'Ettdi 7]v  cultam  fuisse.  Cuius  deae  templum  non  longe  a 
templo  Aesculapii  exstructum  erat.  Cum  Diana  Hecateque 
plerumque  coniunctissimae  essent,  nonnullis  locis  utrumque 
numen  in  unum  ita  confundebatur,  ut  una  eademque  dea 
esse  crederetur,  id  quod  Epidauri  evenisse  videtur.  In 
consimili  societate  Dianam  Hecatenque  Athenis  et  Deli 
fuisse  docent  inscriptiones  Atticae  Deliacaeque  4). 

Diana  'EzdTYj  cognomen  2Etu7]%ooc  habebat,  quod  Ephesi 
quoque  Dianae  additum  invenitur 5J.  Quo  cum  cognomine 

9  Eur.  Iph.  Taur.  1462  ss. 

2)  Paus.  VII:  26,  4,  5. 

3)  Fortasse  etiam  Megarae,  Paus.  I:  38,  6  eott  UpoTCoXaia<; 
,ApT£{u§oi;  xal  IloastSdjvo^  Flaipoi;. 

4)  Ut  alia  omittam  licet  adferre  C.  I.  A.  I:  208  et  Dittenberger 
Syll.  367:  45,  176. 

5)  Bull.  de  Corr.  Hell.  1877,  293. 


aliud  conferri  potest,  Eoaxoos,  quod  in  inscriptionibus 
Mitylenaeis  x)  et  Creticis 2)  occurrit. 

Adfinis  vel  eadem  fuisse  videtur  Diana  Ilpoftopaia  3). 
Id  cognomen  significat  illam  deam  portas  custodire,  quod 
munus  etiam  Hecatae  tribuitur.  Dianam  Ilpofiopatav  ab 
Hesycliio  commemoratam  esse  invenimus 4).  Eius  simili¬ 
tudinem  habet  Diana  IlpoTroXoda,  quae  Eleusine  colebatur 5). 

Diana  OptKa  in  inscriptione  Epidauria,  quae  in  luco 
Aesculapii  reperta  est,  commemoratur.  Cuius  cultus  multis 
aliis  locis  invenitur.  Lacedaemone  eximia  religione  cole¬ 
batur  et  ante  aram  eius  iuvenes  Spartiatarum  flagellis 
caedebantur 6).  A  Schol.  Pind.  aliae  sedes  eiusdem  deae 
enumerantur 7):  mons  Orthosium  in  Arcadia  situs,  Elite, 
vicus  Athenarum,  qui  Kspa[isi%6c  appellabatur.  Etiam 
Megarae  8),  Byzantii 9),  prope  Argos  in  monte  Lycone  10) 
sacra  eius  deae  inveniuntur. 

In  monte  Cynortio  inventa  est  inscriptio  Dianae  de¬ 
dicata.  In  eodem  monte  Apollo  MaXsarag  sedem  habebat; 
licet  igitur  colligere  Apollinem  et  Dianam  ibi  coniunctos 
fuisse. 

Dianam  Ilap/poXaiav  apud  Epidaurios  cultam  fuisse 
docet  titulus,  quem  supra  attuli.  Apparet  id  cognomen  a 
Ilap/poXoi  derivatum  esse,  quo  nomine  homines  ad  tribum 
quandam  Epidauriam  pertinentes  significantur.  IldfKpoXoL 
etiam  Argis  n),  Megarae  12),  Sicyone  13)  inveniuntur. 

q  C.  I.  G.  2172,  2173. 

2)  C.  I.  G.  2566. 

3)  Cfr  Hesych.  'Exdxfj  DporcoXa. 

4)  Hesych.  avaaaa  itapa  irpoltopoii;.  Cfr  Orph.  hymn.  2  tit. 

et  v.  4.  12. 

5)  Paus.  I:  38,  6. 

6)  Paus.  III:  16,  10. 

7)  Schol.  Pind.  01.  III:  54. 

8)  C.  I.  G.  1064. 

9)  Herod.  IV:  87. 

10)  Paus.  II:  24,  5. 

n)  C.  I.  G.  1132. 

12)  C.  I.  G.  1073. 

13)  Herod.  V:  68. 
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In  ipso  oppido  Epidauriorum  describendo  Pausanias 
cultum  Dianae  commemorat  ita  ut  suspicari  liceat  inter 
eam  Bacchumque  societatem  quandam  religionum  fuisse, 
id  quod  haud  saepe  invenitur.  Quamquam  enim  Apollo  et 
Bacchus  artissimis  vinculis  iunguntur,  soror  Apollinis  in 
societatem  Bacchi  raro  venit.  Aeginae,  in  insula  Epidauro 
finitima,  tradit  Pausanias  *)  trium  templorum,  quae  inter  se 
non  longe  distabant,  unum  Apollini,  alterum  Dianae,  ter¬ 
tium  Baccho  dedicatum  fuisse.  Patris  duo  illa  numina 
adfinitate  quadam  iunguntur  per  Eurypylum,  qui  sacra 
Bacchea  Patras  introduxisse  ferebatur*  2).  Eurypylus  cum 
amentia  liberatus  esset  Dianae  Etoryjpiq  aedem  exstruxit  et 
in  luco  Dianae  sepultus  est.  Idem  dicitur  morem  Dianae 
TpixXaptq  hominis  mactandi  sustulisse.  Quanta  fuerit  Patris 
societas  inter  Bacchum  Dianamque,  vel  optime  apparet  e 
moribus  sacris  ritibusque,  quibus  feriae  Bacchi  Alaofivv^oo 
celebrari  solebant.  Proxima  nocte  virgines  puerique  coro¬ 
nis  spiceis  redimiti  ex  oppido  ad  rivum  Ms IXi/ov  procede¬ 
bant.  Unde  postquam  coronas  Dianae  TpixXapiq  dedica¬ 
verant  et  coronas  hederaceas  capitibus  imposuerant,  in 
oppidum  ad  templum  Bacchi  Alou[xv‘/jtoo  redibant. 

Etiam  Braurone  sacra  Dianae  cum  sacris  Baccheis 
coniuncta  fuisse  videntur  3). 


VENUS. 

Paus.  II:  32,  3.  Kozo.  Se  zb  sispov  zob  irspipdXoo  pipoc 
amoiov  saav  'Itu^oXotoo  xaXootrevov,  %ol  vo.bc,  bnep  aikoo  ’A<ppo- 
StTTjc  KamaxoTriag  *  aoidfisv  yop,  bnoze  YU|XvaCotio  6  'ItcttoXotoc, 
aftspXsTCsv  eq  afkov  Ipwoa  yj  <3>al§pa. 

Paus.  II:  32,  6.  Atapas  Se  xol  eq  tyjv  TpotC^vtav  vaov 
iSoic  av  vIaiSog  xal  orcsp  atkov  3AtppoSizrjq  ’Axpolo.q-  zbv  [Jlsv 
o.ze  iv  p/^TporrdXei  zy  TpotCfjvi  'AXizapvaasft:  s7roi7]aav,  zb  Se 
aqaX[J.a  zrjq  vloiSoq  avefiypts  TpotCTjvlaiv 


b  Paus.  II:  30,  1. 

2)  Paus.  VII:  19,  20. 

3)  Mulier,  Dorier  I:  380,  3. 
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Paus.  II:  32,  7.  Tf^c  §s  7rsTpac  nXrjdov  'Atppodizrjc; 
iariv  tepov  Naxiae,  koiyjg avioc  @7ja£o>c,  rjvixa  sa^e  Yovatxa 
'EXsvtjv. 

’Bull.  de  corr.  Hell.  1886.  136  .  .  .  xai  Tac ’A^ppoS[iac 
Tac  §[x  Bdasaic  §i§dvTi  t 6  /aopiov  to  .  .  . 

Nummi:  Venus  laeva  manu  pomum  tenens,  dextra 
velamen  tollens. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  34,  11.  Td  Se  bq  00YYpa<pYjv  xai  aXXa  rcapefyeio, 
x ai  (bv  atkoc  7ronrjaaa9-ac.  [xaXtaTa  r^leoaa  [xvrjp/rjv,  'A(ppo§lr/]<; 
vaoc;  lauv  IrclxXTjatv  [lovtfac  xai  Aijxevlac  r/jc  aor yjc,  aYaXjxa 
Ss  Xsoxoo  Xi^oo,  (JLSYe^st  ts  |X£Ya  *al  stcI  ty)  ts^vy)  9sa<;  a£iov. 

Paus.  II:  34,  12.  Kai  va bq  erepoc  saiiv  5A<ppo8tT7jc  • 
aoTT]  xai  dXXac  bjbi  rcapa  cEp[xtovetov  Tt(idc,  xai  zolZq  7rap0-evot<; 
xai  TjV  ydv^  /Tjpsoooaa  7capd  avSpa  [xsXXy)  <poiTav,  obedaate 
Trpo  Ydpioo  {K>stv  xad-eoTTjxsv  svTaod-a. 

C.  I.  G.  1233  .  .  .  ^poSiicf. 


EPIDAURI. 

Paus.  II:  27,  5.  5Evto<;  Se  zob  dXoou q  vaoc  re  iouv 
’ApT£{xi§oc  xai  aYaXjxa  Htciovtjc  xai  lA^poSlrqc  tepdv. 

Paus.  II:  29,  1.  5AcppoSlt7]c  te  lepov  7re7uob]Tai. 

Venus  KaTaoxo7iia  cur  hoc  cognomen  acceperit,  Pau¬ 
sanias  explicare  conatus  est.  Dicit  enim  ab  eo  loco,  ubi 
illi  numini  templum  exstructum  erat,  Phaedram  amore  in¬ 
censam  Hippolytum  cum  in  stadio  exercitationes  haberet 
aspexisse.  Quae  explicatio  et  quae  ei  similia  excogitari 
possunt  reicienda  esse  mihi  videntur.  Illud  cognomen  ad 
Venerem  potius  tamquam  deam  marinam  pertinet,  quae 
mare  despiciens  nautis  favet  et  consulit.  Quo  munere  fun¬ 
gentem  cum  Veneri  Hovita,  Aqtevtop  ErniXoicf.  licet  conferre  1). 
Veneri  Kataoxoftlq  cognatus  esse  videtur  Apollo  IIpoo^ioc, 
nam  cognomina  inter  se  simillima  sunt.  In  comparationem 

J)  Cfr  Venus  1  fapaxuTuxooc r/,  quae  Salamine  colebatur,  Plut.  Amator. 

766  D. 
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vocari  potest  etiam  Apollo  ’Ezj 3aoto<;.  'Ercipanflpios.  Neque, 
opinor,  casui  tribuendum  est,  si  invenimus  V enerem  Ivaia- 
axorctav  et  Apollinem  'Eiutporajpiov  in  eodem  luco  templa 
habuisse.  Animadvertas  velim  ea  numina  ita  quoque  con- 
iuncta  fuisse,  ut  templa  eorum  a  Diomede  dedicata  esse 
traderentur. 

Apollo  et  Venus  etiam  Deli  religione  iunguntur x). 
Ut  Diomedes  illis  numinibus  Troezene  templa  dedicasse 
credebatur,  ita  fabula  ferebat  Theseum,  cum  Delum  navem 
appulisset,  Veneri  et  Apollini  sacra  fecisse* 2).  Apollo  et 
Venus  etiam  aliis  locis  sacra  communia  habebant,  ut  Cnidi, 
Bassis,  Patris,  in  promontoriis  Leucata  et  Actio  3). 

In  eodem  luco,  ubi  Apollo  et  Venus  a  Troezeniis 
colebantur,  simulacrum  Aesculapii  fuisse  tradit  Pausanias. 
Societas  sacrorum  Apollinis,  Veneris,  Aesculapii  non  raro 
invenitur.  Ut  de  Epidauro  non  dicam,  ubi  in  luco  Aescu¬ 
lapii  templa  Apollinis  et  Veneris  exstructa  erant4),  Sicyone 
in  luco  Aesculapii  Apollo  Kdpveio?  et  Venus  colebantur5); 
Rhodi  tria  illa  numina  communem  lucum  habuisse  docet 
inscriptio  nuper  reperta  6).  In  portu  Cyllene  cum  Aesculapio 
consociata  fuisse  Venus  videtur7). 

Altera  Venus  Troezeniorum  ’A%poda  appellabatur,  quod 
cognomen  etiam  Iunoni  atque  Minervae  saepius  additur. 
Apparet  cultum  Veneris  ’Axpa£ac  late  patuisse.  Argis  eam 
templum  habuisse  docet  Hesychius  8).  Cnidi  Venus  ’Axpata 
venerationem  habebat  una  cum  Venere  Atoptit  et  Eu7cXoiq  9). 
Etiam  in  Cypro  in  monte  Olympo  Venerem  ’Azpodav  in¬ 
venimus  10). 

b  Bull.  de  eorr.  Hell.  1882:  29  ss.  Dittenb.  Sylloge:  3G7. 

2)  Plut.  Thes.  18. 

3)  Vide  locos,  quos  attulit  Gerhard,  Griechisclie  Mythologie  I:  410. 

4)  Paus.  II:  27,  5.  6. 

5)  Paus.  II:  10,  2.  4. 

6)  Bull.  de  corr.  Hell.  1880:  139:  Stopsav  [Se]  xo  xsp-svo?  too 
5AaxXaTi:[i]oo  xal  too  5A7t6XX[a>vo<;  xat]  xa c,  5Acppo8ixa<;. 

7)  Paus.  VI:  26,  5. 

8)  Hesych.  y.  5Axpia. 

9)  Paus.  I:  1,  3. 

10)  Strabo  XIV:  682. 
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Plerique  scriptores  rerum  mythologicarum  contendunt 
sacra  Veneris  ’A%pata<;  Troezenem  Halicarnasso,  quae  erat 
colonia  Troezeniorum,  translata  esse.  Quae  quidem  res 
mihi  incerta  esse  videtur.  Nam  utrum  verba  illa  Pausaniae 
tov  [isv  (axs  Iv  ir/jTpoTroXei  %tX.)  ad  vaov  (i§oic  av)  5Tai§o<;  an 
ad  (vaov)  ’A<ppo§it7]c  5Azpata<;  spectent,  non  satis  liquet. 
Fieri  tamen  potest,  ut  Halicarnassenses  sacra  illius  Veneris 
a  Cnidiis  (ut  plerumque  solet  inter  vicina  oppida  esse  com¬ 
mercium  sacrorum)  recepta  Troezenem  importaverint. 

Venus  cum  Iside  consociata  raro  reperitur.  Liceat 
mihi  hoc  loco  adferre  titulum  Athenis  inventum,  in  ara, 
quae  compluribus  diis  dedicata  erat,  insculptum  *). 

rEp(xo5  No(j.<ptbv  vIgi8o<; 

5A<ppoSetT7]g 

Tlavoc- 

Optimo,  ut  mihi  quidem  videtur,  iure  Kohler  2)  con¬ 
clusit,  in  templo  Veneris  fuisse  simulacra  Mercurii  Panosque 
atque  prope  templum  eius  Isidem  atque  Nymphas  cultas 
fuisse.  Athenis  igitur  societatem  eandem  Veneris  Isidisque 
invenimus  atque  Troezene.  Quae  res  confirmat  ea,  quae 
de  commercio  sacrorum  inter  Athenienses  Troezeniosque 
intercedente  iam  supra  adnotavi. 

Deli  quoque  Isis  cum  Venere  coniuncta  colebatur3). 

Tertia  Venus  cognomine  Nopt^ta  a  Troezeniis  cole¬ 
batur.  Quod  cognomen  ad  nymphas  referendum  esse  facile 
quispiam  suspicetur,  praesertim  cum  Venus  et  Nymphae 
saepissime  consocientur.  At  tamen  adducor  ut  credam  cog¬ 
nomen  illud  No(x<pia  ad  Venerem  deam  nuptiarum  spectare. 
Conferenda  esse  censeo  cognomina  Iunonis  No[x<peoo(isv7], 
Ilapfisvo?  alia,  quibus  eundem  sensum  inesse  constat.  Hanc 
ad  confirmandam  opinionem  nonnihil  valere  videtur  ea 
fabula,  quae  de  templo  Veneris  Nop/ptas  condendo  adfertur. 


’)  Mittheilungen  des  Athen.  Instituta  1877:  246. 

2)  1.  c. 

3)  Bullet,  de  corr.  Hell.  1882:  330.  Num  eadem  ratio  eorum  nu¬ 
minum  Aegii  quoque  fuerit  (Preller-Rob.  Gr.  Myth.  348,  a.  3),  in  dubium 
vocari  potest. 
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Id  enim  templum  a  Theseo  conditum  esse  credebatur,  cum 
Helenam  raptam  in  matrimonium  duxisset  —  id  quod  mihi 
quidem  testari  videtur  hanc  deam  olim  apud  Troezenios 
munere  deae  nuptialis  functam  esse.  Cui  rei  perbene  con¬ 
venit,  quod  apud  Hermionenses,  vicinos  Troezeniorum,  ad 
quorum  fines  templum  Veneris  Nop^pia?  situm  erat,  Venus 
dea  nuptialis  erat. 

Venerem  Nbp^pLav  iuxta  Iovem  sedem  habuisse,  docet 
Pausanias.  Eam  consociationem  fortuitam  fuisse  cave  exi¬ 
stimes.  Iuppiter  et  Venus  etiam  Lacedaemone x)  religione 
iunguntur,  ubi  in  aedificio  rotundo  simulacra  eorum  una 
posita  erant*  2).  Monere  velim  neque  Troezene  neque  Lace¬ 
daemone  Iovem  cum  alia  dea  quam  cum  Venere  coniunctum 
fuisse  videri. 

Proprium  est  Iovis,  quod  ea  societas,  quae  inter  eum 
et  aliquam  deam  initur,  speciem  et  formam  matrimonii 
habet.  Quam  religionem,  ut  est  animis  simplicibus  atque 
rudibus  maxime  accommodata,  a  remotissimis  temporibus 
repetendam  esse  recte  iudicarunt  viri  docti,  qui  rebus  my- 
thologicis  investigandis  operam  dederunt. 

De  nuptiis  Iunonis  et  Iovis,  quae  multis  locis  cele¬ 
brabantur,  supra  verba  feci. 

Itemque  societas  Iovis  et  Proserpinae  speciem  matri¬ 
monii  induit.  Quibus  diis  feriae,  quae  'frsoYdfU a,  dv axaXorc- 
njpta  appellabantur,  Thebis,  Cyzici,  Agrigenti  celebrabantur, 
ut  testes  sunt  Pollux3)  et  Schol.  Eur.  Phoen.4).  Et  haud 
scio  an  amores,  quos  Iovem  cum  feminis  mortalibus  iunxisse 
fabulae  narrant,  principio  eundem  sensum  habuerint5). 

b  Paus.  III:  12,  11. 

2)  Venus  Dodonaea,  quae  cum  Io  ve  consociata  esse  ferebatur  (Verg. 
Aen.  III:  446)  nulla  alia  est  quam  Dione. 

3)  Pollux  I:  37. 

4)  Schol.  Eur.  Phoen.  688. 

5)  Si  quis  ad  hanc  opinionem  refellendam  adferat  inter  Minervam 
et  Iovem,  quae  numina  tamquam  IIoXioo^oc.  sacra  communia  saepissime 
habuerunt,  matrimonium  non  fingi,  monere  velim  castitatem  Minervae, 
cuius  opinio  apud  Graecos  vigebat,  prohibuisse,  ne  fabulae  in  eum  sen¬ 
sum  fingerentur.  Accedit  quod  illa  numina  consociata  esse  videntur 
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His  rebus  consideratis  nemo  me  reprehenderit  suspi¬ 
cantem  inter  Ioyem  et  Venerem  Noji^tav  eandem  rationem 
intercessisse.  Quod  si  conceditur,  id  cognomen  Veneris 
aptissime  explicatur  cognominibus  similibus  Iunonis  in 
comparationem  adductis.  Tum  etiam  cognoscere  licet,  cur 
cultus  Iovis  eo  loco  saxo  ingenti  et  rudi  adnexus  fuerit,  nam 
si  origo  societatis  Veneris  et  Iovis  ad  ea  tempora  refertur, 
quibus  deus  et  dea,  qui  sacra  communia  habebant,  matri¬ 
monio  iuncti  esse  fingerentur,  ea  colendi  forma  facilis  est 
ad  intelligendum. 

Titulus  docet  apud  Troezenios  Venerem  sv  p&aaatg 
venerationem  habuisse.  Vocabulum  pf^cjoai  a  grammaticis 
verbis  o§p7]Xoi  T07roi  redditur,  unde  sequitur  Venerem  iv 
pdaoatc;  cum  Venere  sv  sXet,  iv  y.aXdp.otc  conferendam  esse. 

Hermionae  Venus  Doviia  vel  Aifrevia  colebatur,  quae 
cognomina  deam  maris  nautarumque  significant.  Eius  nu¬ 
minis  cultus  late  patuit.  Ut  alia  omittam,  Venus  Eo7rXoia 
Cnidi,  Piraeei1),  Aegis2)  colebatur,  ubi  sedes  Veneris,  ut 
Aeginae,  Patris,  in  portubus  Corinthiorum,  ad  mare  sitas 
fuisse  verisimile  est.  Eodem  spectant  cognomina  Veneris 
5Attpaia  et  KaTaa%07fia. 

Altera  Venus  Hermionensium  nullum  cognomen  ha¬ 
buit.  Ei  virgines  Hermionensium  sacrificare  solebant  ante 
nuptias  celebrandas,  unde  cognoscitur  ei  Veneri  nuptias 
curae  fuisse.  Eodem  munere  Venerem  r'Hpav  apud  Lace¬ 
daemonios  functam  esse  invenimus 3).  Adfinis  fuisse  videtur 
Venus,  quae  in  spelunca  quadam  a  Naupactiis  colebatur 4), 
a  qua  cum  virgines  tum  viduae  nuptias  precari  solebant. 
Eodem  referenda  esse  videtur  Venus  Nop^ia  Troezeniorum, 
de  qua  mentionem  modo  feci  5). 

posterioribus  temporibus,  cum  Graeci  iam  coepissent  oppida  condere, 
quorum  numina  tutelaria  Iuppiter  et  Minerva  persaepe  erant. 

:)  Paus.  I:  1,  3. 

2)  C.  I.  G.  4443. 

3)  Paus.  III:  13,  9. 

4)  Paus.  X:  38,  12. 

5)  Liceat  mihi  hoc  loco  commonere  ea,  quae  ap.  Preller-Bob.  Gr. 
Myth.  I:  350  n.  3  de  Venere  Hermionensium  adferuntur,  minus  recte 


37 


De  ea  societate,  quam  apud  Epidaurios  Venus  cum 
Aesculapio  habebat,  modo  verba  feci. 

In  Aesculapio  Epidauriorum  erant  templum  Dianae, 
simulacrum  Epiones,  templa  Veneris  et  Themidis.  In  ipso 
oppido  Epidauriorum  describendo  templa  Dianae  et  Veneris 
componit  Pausanias.  Num  inde  concludi  liceat  ea  numina 
inter  se  coniuncta  fuisse,  pro  certo  adfirmari  non  potest, 
quamquam  probabile  est  rem  se  ita  habuisse.  Eodem  modo 
in  oppido  Naupactiorum  describendo  Pausanias  Dianam  et 
V enerem  coniungit *). 

In  luco  Aesculapii  Venus  et  Themis  religione  iungun- 
tur.  Eandem  rationem  illorum  numinum  Grythii  fuisse 
reperiemus,  si  quidem  probabitur  emendatio,  quam  ad  Paus. 
III:  22,  2  propono:  0g[u$oc  xai  ttsac  IIpa£i§l%a<; 

i§p6aato  eyyb<;  zrjg  Miywfcidoe  CAypoSkrjc;)  vocabulo 
quod  habent  MSS.  et  editores,  in  0£[udoc  mutato.  Itemque 
Athenis* 2)  Venus  et  Themis  coniunctae  erant;  Rhamnunte 
iuxta  templum  Themidis  erat  templum  Nemesios 3),  quae 
dea  Veneri  persimilis  erat4).  Tanagrae  Venus  et  Themis 
una  cum  Baccho,  Apolline,  Diana,  Latonaque  inveni¬ 
untur  5). 


relata  esse  videri.  Ita  enim  scriptum  est,  ut  necesse  sit  putemus,  Veneri 
ITovxia  na!  At|jiev!a  a  virginibus  sacrificatum  esse;  eam  autem  aliam 
fuisse  Venerem,  diserte  scribit  Pausanias. 

*)  Paus.  X:  38,  12.  Memorabilis  inter  illum  locum  et  Paus.  II: 
29,  1  intercedit  similitudo.  Hic  scribit  Pausanias:  3Apxep.io6<;  loxtv  aXXo<; 
(va o<;)'  e!naaat<;  av  xt]v  vApxejjuv.  3A<ppootxY]<;  xs  ispov 

nxX. ;  illic:  na!  lepov  XApxsfuooi;  na!  ayaXji.a  Xsonoo  Xiftoo'  a^vjjxa  oe 
&xovx tCouoYj?  rcapE^exat,  na!  srcinX^Giv  eiXvjcpsv  AIxouXy],  3A<ppo§!xY] 
§s  nxX. 

2)  Paus.  I:  22,  1 — 3.  Kohler,  Mitth.  d.  athen.  Inst.  1877:  176  ss. 

3)  Welcker  Gr.  Gotterl.  III:  20.  Bursian,  Geogr.  v.  Griecb.  I:  341 
s.  Cfr  C.  I.  G.  461,  462. 

4)  Cfr  Preller-Kobert  Gr.  Myth.  I:  358  n.  1. 

5)  Paus.  IX:  22,  1. 


38 

MARS. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  32,  9.  Ilpd  dk  tou  /oopioi)  todtoo  vaoc  ianv 
^Apseoe,  07]osa)e  xai  evraofia  5A[i.aCdvae  [la/ifj  xpaiYjaavToe* 
adiat  S’av  snrjaav  twv  sv  ’Amx^  Tupoe  OTjasa  xai  LVxbjvaioos 
aYcoviaajxsvwv. 

Paus.  II:  35,  9.  Ilapa  piv  §7]  todtov  eanv  aXXoe  vade 
xai  #yaX[ia  yApsa)e. 

HERMIONAE. 

C.  I.  G.  1221  .  .  .  tov  ispsa  ^Apswe  5EvotaHoo. 

Mars  ut  in  arte  ita  in  cultu  Graecorum  minus  quam 
ceteri  dii  deaeque  prominet.  In  religionibus  Troezeniorum 
et  Hermionensium  cultum  Martis  altis  radicibus  defixum 
fuisse,  nemo  iure  contenderit.  Quod  vel  ex  eo  cognosci 
potest,  quod  in  nulla  fabula  Troezenia  vel  Hermionica  reges 
vel  heroes  indigenae  Marte  orti  esse  ferebantur,  id  quod  cum 
in  aliis  regionibus  Graeciae  tum  in  Thracia,  Thessalia, 
Boeotia  usu  venit.  Licet  enim  Mars  Troezenius  cum  Theseo, 
heroe  illo  gentili  Troezeniorum,  consociatus  fuerit,  pater 
Thesei  non  erat  Mars,  sed  Neptunus. 

Prope  eum  locum,  ubi  Theseus  natus  esse  ferebatur, 
PsvsfiXiov  quod  vocabatur,  Marti  templum  exstructum  erat, 
ubi  Theseus  Amazonas  proelio  vicisse  credebatur.  Ut  fabula 
Thesei  Troezeniis  cum  Atheniensibus  communis  erat,  ita 
Mars  cum  Theseo  coniunctus  Athenis  quoque  reperitur: 
Prope  templum  illud,  quod  Athenis  Marti  exstructum  erat 
cum  alia  signa  tum  simulacrum  Thesei  positum  fuisse  tradit 
Pausanias  *). 

Amazones  etiam  aliis  locis  cum  Marte  componuntur. 
In  Areopago  Atheniensium  Amazonas  castra  posuisse  narrat 
Aeschylus,  qui  sine  dubio  veterem  fabulam  sequebatur. 
Praeterea  Amazones  a  permultis  scriptoribus  filiae  Martis 
esse  perhibentur *  2). 

h  Paus.  I:  8,  4. 

2)  Vide  exempla  ap.  Preller-Robert  Gr.  Myth.  I:  343  n.  5.  allata. 
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Hermionae  Mars  cum  diis  inferis  componitur:  iuxta 
templum  Clymeni  Marti  delubrum  dedicatum  erat,  quae 
consociatio  Martis  deorumque  inferorum  et  ipsa  ad  Atticam 
spectare  videtur.  Iu  colle  Martis,  Areopago,  Xs[iva t,  deae 
inferae,  in  spelunca  colebantur;  et  Thebis,  ubi  numen 
Martis  in  summo  honore  erat,  Erinnys  Tilphossa  ex  eo 
gravida  serpentem  Cadmi  enixa  esse  ferebatur  1). 

Titulus  Hermionicus,  quem  supra  attuli,  demonstrat 
extremis  temporibus  aetatis  imperatorum  Romanorum,  Her¬ 
mionae  sacerdotem  fuisse  Martis  ’EvotaXiov.  Sacra  Martis 
'EvoaXioD  Lacedaemone 2),  Megarae3),  Salamine4),  Erythris5 *) 
inveniuntur;  Athenis  5Evt)aXios  praecipua  veneratione  cole¬ 
batur.  Per  eum  iurabant  ephebi  Atheniensium;  Marti 
’EvoaXhj)  et  Dianae  ’Ayp(n6pq,  sacrificare  eius  magistratus 
erat,  qui  HoXs^ap/o?  appellabatur  G). 

VULCANUS. 

TROEZENE. 

[Methanae:  nummi:  caput  Vulcani  pilleati  (Imh.- 
Blum.  Gardn.  Num.  Comm.  of  Paus.:  Methana)]. 

EPIDAURI. 

C.  I.  G.  1179.  'A^abTOD. 

Hic  titulus  inter  rudera  Aesculapii  repertus  docet  ibi 
Vulcanum  quoque  venerationem  habuisse. 

Apud  Hermionenses  nullum  vestigium  cultus  Vulcani 
exstat.  Troezene  nullum  templum,  nullam  aram  Vulcani 
invenimus.  At  tamen  putaverim  eum  inter  deos  Troeze¬ 
niorum  numerandum  esse.  Scribit  Pausanias  7):  oo  rcop pto 

*)  Cfr  Mulier  Eumenid.  p.  169. 

2)  Paus.  III:  15,  7. 

3)  Plut.  Sol.  9. 

4)  Thuk  IV:  67. 

5)  Dittenb.  Sylloge:  370. 

c)  Pollux  VIII:  91,  106. 

7)  Paus.  II:  31,  3. 
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§s  iepov  Mooadiv  soTt.  Tzovfpai  Ss  eXe^ov  aoro  vApSa Xov  TratSa 
'H^ataToo.  Vulcanus  igitur  pater  Ardali  fuisse  ferebatur, 
quem  tibiae  inventorem  fuisse  narrant.  Odofr.  Mulier  puta¬ 
vit  Ardalum  eundem  fuisse  atque  Arsalum,  regem  Soly¬ 
morum,  qui  post  mortem  deus  est  factus1).  Quae  opinio 
ut  confirmaretur,  nihil  habuit  quod  adferret  nisi  similitu¬ 
dinem  quandam  inter  duo  illa  nomina  intercedere.  Quam¬ 
quam  de  ea  re  nihil  certum  adfirmari  potest,  inclinat  animus, 
ut  potius  credam  originem  Ardali  ad  Cretam  referendam 
esse  2). 

Ea  monumenta,  quae  una  cum  templo  araque  Musa¬ 
rum,  quae  Ardalus  dedicaverat,  posita  erant,  cum  rebus 
Cretensibus  cohaerere  videntur.  Templum  Dianae  Ecoistpag 
in  memoriam  Thesei  e  Creta  reversi  exstructum  erat.  Post 
illud  templum  erat  monumentum  Pitthei,  in  quo  erant  solia 
tria,  ubi  statuae  Pitthei  duorumque  assessorum  ius  dicen¬ 
tium  insidebant.  Quam  fabulam  eandem  fuisse  atque  eam, 
quae  Cretenses  Minoa  atque  Rhadamanthum  una  cum  Aeaco 
iudicantes  facit,  nemo  facile  negaverit.  Ab  illis  monu¬ 
mentis  non  longe  distabat  templum  Musarum,  quod  Ardalus, 
Vulcani  filius,  condidisse  dicebatur. 

Neque  quidquam  prohibere  videtur,  quominus  putemus 
Troezenios  a  Cretensibus  tibiam  accepisse.  Constat  enim 
tibiam  in  cultu  Iovis  temporibus  satis  remotis  a  Cretensi¬ 
bus  adhibitam  esse  3). 

Quaeritur,  cur  Troezenii  Vulcanum  patrem  Ardali 
fuisse  crediderint.  Liceat  mihi  hoc  loco  sententiam  Welckeri4) 
adferre:  “Von  der  Metallarbeit  ist  es  auch  abzuleiten,  dass 
Ardalos,  der  Erfinder  des  Aulos,  dem  zu  Ehren  die  Musen 
selbst  Ardalides  genannt  wurden  in  Troezen,  Sohn  des 
Hephastos  hiess  nach  Pausanias “.  Accedit  quod  Vulcanus 
pater  aliorum  Cretensium,  ut  Rhadamanti  et  Daedali,  esse 
credebatur 5).  Denique  Methanae,  quod  oppidum  in  agro 

h  Mulier  Dorier  I:  345. 

2)  De  cultu  Musarum  in  Creta  celebrato  cfr  Strabo  X:  468. 

3)  Strabo  X:  472.  Cfr  Hoeck  Kreta  I:  222. 

4)  Welcker  Gr.  Gotterl.  II:  689. 

5)  Paus.  VIII:  53,  5.  Cfr  Gerh.  Gr.  Myth.  I:  423. 
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Troezenio  situm  erat,  Vulcanus  colebatur,  id  quod  demon¬ 
strant  nummi  aetate  imperatorum  signati,  qui  caput  Vulcani 
incusum  habent. 


MERCURIUS. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  10.  Kai  cEp{JL^c  svtabDa  eau  IIoXoyloc 
xaXoofisvocr  npog  todtcj)  k])  n  zb  porcaXov  ^sivai  <pa otv 

'HpazXsa. 

HERMIONAE. 

Nummi:  Mercurius  stans  (Imh.-Blum.,  Gardn.  Num. 
Comm.  of  Paus.:  Herm.). 

E  Pausania  cognoscitur  signum  Mercurii  H 0X07100  Troe¬ 
zene  positum  fuisse.  Quod  cognomen  quid  valeat,  non  satis 
constat.  Sunt,  qui  verbum  HoXo^o?  idem  esse  atque  IT0X6- 
Yoloc  censeant  ad  vigorem  atque  pernicitatem  Mercurii  illud 
referentes.  Quae  opinio  reicienda  esse  videtur.  Nullo  enim 
modo  explicari  potest,  qua  de  causa  vox  quae  est  IIoXoyoios 
in  IloXoytoc  mutata  sit.  Alii  censent  hoc  cognomen  e  ttoXo 
et  710.  compositum  esse;  717.  autem  nihil  aliud  esse  quam 
la  =  avfb];  II0X6710C  igitur  idem  valere  atque  IloXoavlb]?. 

Ad  id  simulacrum  Mercurii  fabula  obtinebat  Herculem 
clavam  deposuisse.  Mercurius  et  Hercules  persaepe,  prae¬ 
sertim  posterioribus  temporibus,  religione  iunguntur.  Tum 
praecipue  dii  tutelares  palaestrarum  erant,  quo  pertinent 
plerique  tituli,  qui  illis  diis  communiter  dedicati  sunt. 

Itaque  quaestio  oritur,  sitne  ea  societas  Mercurii  et 
Herculis,  quam  fabula  Troezenia  nobis  ante  oculos  pro¬ 
ponit  ad  palaestram  referenda,  ut  statuit  Welcker1)  noX6- 
7t0S  idem  fuisse  atque  UoXb^oioq  existimans.  Quae  opinio 
an  non  vera  sit,  dubito.  Primum  enim  tenendum  est  hoc 
loco  nullius  palaestrae  mentionem  fieri.  Quod  si  non  ita 
multum  valet  ad  opinionem  Welckeri  refutandam,  illud 

J)  Welcker  Gr.  Gotterl.  II:  451. 
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monere  velim  iam  ante  palaestricam  rationem  constitutam 
Mercurium  cum  Hercule  in  fabulis  iungi.  In  vasis  pictis 
Mercurius  una  cum  Minerva  Herculi  persaepe  adstat *). 
Ea,  quae  Pausanias  de  Mercurio  YloX^iip  et  Hercule  com¬ 
memorat,  sine  dubio  ad  aliquam  rerum  ab  Hercule  gestarum 
spectant,  qua  perfecta  Hercules  ad  signum  dei  tutelaris 
clavam  deposuisse  credebatur. 

Hermionae  nulla  sacra  Mercurii  neque  apud  scriptores 
neque  in  titulis  reperiuntur.  At  eius  cultum  ibi  exstitisse 
docent  nummi  aetate  imperatorum  signati.  Quod  quidem 
mirandum  esse  non  videtur,  cum  'Epji/yj?  cum  nomine  Her¬ 
mionae  cohaerere  probabile  sit,  et  Homerus  Mercurium 
cum  Dryopibus,  incolis  Hermionae,  componere  videatur *  2). 


BACCHUS. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  2.  5Ev  tootcj)  8s  stat  T<jj  vouj)  (3(0[iol  dswv 
to>v  Xsyojjisvoov  ottq  yfjv  ocp^eiv  (pctaiv  e£  r'AidoD  Hs^eXr})/ 
ts  07:6  Aiovoaoo  zojuaO-^vat  Taonfl  xtX. 

Paus.  II:  31,  5.  Eiol  8s  oo  [xaxpav  ty)?  Aoocsiag  ’ApTS- 
[uSog  p(o[xol  Sifianpukfic  oo  7:0X6  octu’  a XXvjXwv.  6  {isv  % paiTOC 
saTtv  aotmv  Atovoaoo  xaia  Snj  t:  p,avT£0[xa  STrbcXyjaiv  EawToo, 
SeoTepos  Ss  0£|uSa>v  6vo[iaCop.£VO<;. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  35,  1.  IlX^aiov  8 s  aoioo  Aiovoaoo  vaos  M£- 
XavaiYt  8os‘  tookjj  (xoootxfj<;  aY&va  xaia  st  os  exaaiov  $70001, 
Ttai  apiXXT]?  ^oX6{jl[3oo  xai  7uXoicov  Tiftsaaiv  ad-Xa. 

Nummi:  Bacchus  stans,  cantharum  et  scipionem  tenens 
(Imh.-Blum.,  Gardn.  Num.  Comm.  of  Paus.:  Herm.). 


J)  Ne  alia  commemorem,  delego  ad  Gerhard  Auserl.  Vasenb.  II: 
97,  131,  148.  Monum.  dell’  Inst.  III:  4G. 

2)  Hom.  Hymn.  in  Pana  32. 
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EPIDAURI. 

Paus.  II:  29,  1.  Naoi  §s  sv  7roXsi  xod  Aiovoaoo  xal 
5ApT8{j.i§6c;  Iotiv  vXkoQ. 

C.  I.  Gr.  1177.  Elpe[&c  KaXJXqiayog  Bpojutp  tSpuaato 
(3oop.dv.  Atovoaoo  (inter  rudera  Aesculapii). 

Ut  testatur  Pausanias,  Bacchus  Sadmjc;  a  Troezeniis 
colebatur,  qui  deus  Lernae  quoque  reperitur  x). 

De  societate  Bacchi  et  Dianae  iam  supra  disserui. 

Troezene  iuxta  aram  Bacchi  Themidum  ara  exstructa 
erat,  unde  concludi  licet  inter  Bacchum  Themidasque  so¬ 
cietatem  quandam  fuisse.  Neque  aliter  Tanagrae  templum 
Bacchi  iuxta  templum  Themidis  positum  erat*  2). 

In  templo  Dianae  XtoTsipas  diis  inferis  arae  exstructae 
erant,  quo  quidem  ipso  loco  Bacchus  credebatur  Semelam 
ex  inferis  reduxisse.  Eadem  fabula  apud  Lernam  reperi¬ 
tur  3).  Neque  aliter  feriis  Delphicis  reductio  Semelae  ce¬ 
lebrabatur  4).  In  templo  Apollinis  Cyziceni  eadem  fabula 
opere  sculpto  efficta  erat  5). 

Adfinis  fuisse  videtur  ea  fabula,  qua  Proserpina  ex 
inferis  reducitur,  quae  fabula  feriis  Atheniensium,  quae 
Anthesteria  appellabantur,  celebrabatur  atque  in  permultis 
vasis  pictis  exponitur. 

Hermionae  cultus  Bacchi  MeXavaqidog  invenitur.  Idem 
cognomen  Baccho  ab  Atheniensibus  inditum  erat 6).  Ms- 
Xavar/i?  viris  doctis  ad  pellem  hircinam  spectare  videtur, 
qua  in  vasis  pictis  et  in  operibus  sculptis  Bacchus  amictus 
esse  solet 7).  Conferri  potest  Bacchus  AtyopoXoc,  qui  Pot¬ 
niis,  in  oppido  Boeotiae  8),  colebatur. 

Ut  testatur  Pausanias,  Hermionenses  in  honorem 


b  Paus.  II:  37,  2. 

2)  Paus.  IX:  22,  1.  Cfr  Paus.  III:  22,  2  (in  Laconia). 

3)  Paus.  II:  37,  5. 

4)  Plut.  Qu.  Gr.  12. 

5)  Epigr.  Cyzic.  I:  p,axlpa  tk>pao'/apY]<;  (/ya.ysiyovog  ’A)(sp ovxo;;. 

6)  Suidas  v.  MeXavarpSj  Arcaxoo pia,  Schol.  Arist.  Acliarn.  146. 

')  Welcker  Satyrspiel  200  ss.  Gerhard  Gr.  Myth.  I:  487, 

8)  Paus.  IX:  8,  1. 
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Bacchi  MeXavaqaSo?  ludos  edebant,  quibus  urinatores  certa¬ 
bant  et  certamina  musica  atque  navalia  celebrabantur.  Quod 
in  honorem  eius  musica  certamina  habebantur,  non  est 
cur  miremur;  nam  e  pompis  Baccheis  dithyrambum,  tra¬ 
goediam,  comoediam  profecta  esse  inter  omnes  constat: 
sed  quaeritur,  cur  urinatoribus  navibusque  certatum  fuerit, 
nam  certe  deus  tutelaris  maris  nautarumque  Bacchus  non 
erat.  Ni  fallor,  illis  caerimoniis  subest  fabula  Bacchea, 
quae  ad  res  illius  generis  spectat.  Quam  opinor  illam  fa¬ 
bulam  esse,  quae  de  Baccho  et  praedonibus  Tyrrhenis  nar¬ 
rabatur.  Eam  fabulam  iam  Homerus l)  cognitam  habuit, 
exponit  eam  vas  pictum  satis  antiquum 2).  Item  in  monu¬ 
mento  Lysicratis,  quod  Athenis  in  via  tripodum  exstructum 
erat,  opera  sculpta  hanc  fabulam  celebrabant.  Narratur  in 
hunc  fere  modum.  Bacchus  cum  a  praedonibus  Tyrrhenis 
interceptus  esset,  in  navem  eorum  deductus  est.  Iam  in  eo 
erat,  ut  deum  vinculis  constringerent,  cum  miraculum  factum 
est.  Vincula  e  manibus  pedibusque  dei  decidunt,  hedera  malum 
cingit,  vitis  vela.  Bacchus  in  leonem  mutatur,  in  delphinos 
praedones,  qui  in  mare  desiliunt.  Hanc  fere  formam  fabulae 
praebent  Homerus  et  vas  pictum,  quod  supra  commemoravi. 

Probabile  est  illam  fabulam  materiem  praebuisse  lu¬ 
dis,  quales  ab  Hermionensibus  celebrabantur.  Graeci  cum 
in  honorem  dei  cuiusvis  ferias  celebrarent,  res  ab  illo  deo 
gestas  exponere  solebant,  id  quod  cum  in  aliis  diis  tum 
in  Baccho  factum  esse  nemo  ignorat,  quicumque  originem 
tragoediae  vel  levissime  tractavit.  Nihil  igitur  impedit, 
quominus  putemus  certamina  urinatorum  naviumque,  quae 
apud  Hermionenses  in  honorem  Bacchi  habebantur,  ideo 
instituta  esse,  ut  fabula,  quae  de  Baccho  et  praedonibus 
in  delphinos  mutatis  erat,  exponeretur. 

Ubi  ea  fabula  exstiterit,  difficile  est  dictu.  Athenien¬ 
ses  eam  cognitam  habuisse  cernitur  e  monumento  Lysicra¬ 
tis.  Ad  Atticam  eam  pertinere  etiam  inde  concludi  potest, 
quod  nonnulli  scriptores  narrant  Bacchum  a  praedonibus 


’)  Hom.  Hymn.  in  Bacchum. 

2)  Gerhard  Anseri.  Vasenb.  I:  49. 
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interceptum  esse,  cum  ab  Icaro  i.  e.  ex  Attica  Naxum  pro¬ 
ficisceretur.  Intellegimus  igitur  Hermion ensibus  cum  Athe¬ 
niensibus  ut  cultum  Bacchi  MsXavahpSo?,  ita  fabulam  de 
Baccho  praedonibusque  communem  fuisse. 

CERES  ET  PROSERPINA,  CLYMENUS. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  32,  8.  Trcep  de  xoo  IIoa£ida)Voe  xdv  vaov  laxi 
A7]»x7jTY]p  ®£a(Jio<pdpoe,  5AXxbpuoo,  xafia  Xsyooaiv,  t§poaap.£Vou. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  34,  6.  vEaxi  ElXsoi  )(wpiov,  dv  ds  adxcj) 
Avjp/irjxpoe  xai  KopTjc  Tfjs  ArjiLTjTpos  i spa.  Td  Ss  Tupoe  fidXaa- 
aav  £V  opoie  xyje  ‘Eppiiovidoe  fepdv  A7jp,7]xpde  saxiv  £7uixX7]aiv 
@£pp.aaiae. 

Paus.  II:  34,  8.  Ev  BooTrdpfipiip  de  7U£7roi7]xai  {xsv  ispov 
AvjfJLYjTpoc  xai  xfjC  7raidde,  7r£7toii]xai  de  Atbjvde. 

Paus.  II:  34,  10.  Kai  'HXup  vaoc,  xai  aXXoc  Xaptaiv, 
6  Ss  XapdfliSi  tpxoSdp.Yjxai  xai  vIai8i.  xai  7U£pipoXoi  {i.£YaXwv 
Xifioov  XoYddcov  slaiv  Ivxoe  de  aoxaiv  Ispa  dpwaiv  a7rdpp7]xa 
A^{XY]Tpt. 

Paus.  II:  34,  12.  A^LTjipoe  de  iepa  Tceiroirjzai  Ospfia- 
atae,  to  piv  IttI  xote  7rpo<e  xtjv  TpoiCvjviav  opoie,  wc  saxiv  dprj- 
[j.£Vov  7]dYj  (Jlol,  xo  de  xai  iv  aox^  x^  7udXet. 

Paus.  II:  35,  4 — 8.  To  §£  Xo^oo  p.dXiaxa  a£iov  tepov 
Arjp.7]xpoe  saxiv  stcl  xoo  Ilptovoe,  xxX. 

Paus.  II:  36,  3.  Xopiov  $£  Ixspov,  6  Ai§6p,ooe  ovopid- 
Cooat,  axaSta  eixoaiv  aoxdikv  dcpsaxTjxev.  ivxaofia  laxi  [xlv  ispov 
3A7rdXXcovoe,  laxi  de  Doasidwvoe,  irci  §1  adxoie  A^{L7]xpoe. 

C.  I.  G.  1196.  5Ap laxocpdvYje  Edp.dpi/oe  Aia^idva  xq 
Aapiaxpi  'Epfuovsie. 

C.  I.  G.  1197.  'A  TcdXie  xwv  'Epjuovlcov  Nixiv  5Av8pa>- 
vida  Ad(j.axpi,  KXop.£V([),  Kopq. 

C.  I.  G.  1198.  3svdxi[ioe  IloXoxXloe  Adp.axpi  Xfioviq, 
Ad  ’AaxXa7ri(j). 
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Cfr  C.  I.  G.  1199. 

Roehl;  Inscr.  Antiqu.  47.  5AXs£ias  Adwvog  avsthjxs 
zq  Adfxatpi  tcj.  Xxtoviq  'Epfxcovedc. 

Cfr  Roehl,  Inscr.  Antiqu.  48. 

Aeli  an.  Nat.  anim.  XI,  4.  Tyjv  AujjXTjTpa  'Ep[uovetc 
a£(3ooai,  xai  0-dooaiv  adr§  [X£YaXo7rps7U(d<;  ts  xai  aopapeos,  xai 
tyjv  sopTTjv  XHovta  xaXoooi.  [XEyiaias  yoov  dxodw  (3o5<;  o7uo 
Tfj<;  Eepetas  TTjc  AvjfXYjTpoc  aysa^-at  ts  jcp oc  tov  pwjxdv  s%  r^c 
a^sXriQ  >cai  ftoeiv  iaordg  rcap^eiv.  xal  ole  Xsyw  (xdptoc  5Api- 
aTOxXyjs,  oc  KOD  rprjat‘ 

Adfxarsp  noXbmpns,  ad  xrjV  StxsXoiaiv  IvapYTjs 
xai  rcap’  5Ep£^si§atc.  sv  §s  tooto  [xs^a 

xptvfiT’  sv  cEp|xiov£dar  tov  s£  d ysXtjc  Yap  d<p£i§7j 
radpov,  ov  od  ysipoivz'1  avspsc  od  §s  Sexa, 

tootov  Ypaag  aisL^ooaa  (xova  (xovov  odaioc  sXxsi 
tov§’  27ui  [jO)(xov,  o  8’  wg  [xatspt  Tral?  Ircetai. 

aov  to8s,  AdjxaTsp,  aov  io  aUsvos*  iXaos  snqc, 
xai  Tudvrcoc  O-dXXot  xXapos  sv  'Eppxdvfl. 

Athenaeus  XIY :  624  E,  Adfxaipa  piX^u  Kopav  T£ 
KXojxsvolo  aXo/ov  MsXi[3otav. 

Cfr  Hephaest.  p.  31. 

Nummi:  Caput  Cereris  corona  redimitum. 

Bos,  quem  reste  agit  victimarius. 

(Imh.-Blum.,  Gardn.  Num.  Comm.  of  Paus.: 

Hermione). 

EPIDAURI. 

5Ep>.  dp y.  1883  p.  153  (50)  A7j[X7]Tpo<;  Kap7uo<popoo. 
M^vdScapog  5A7a[\)-oxXsooc]  7ropo[^pop7jaa<;]. 

Cfr  ’E<p.  dpX.  155  (55). 

Apud  Troezenios  cultus  Cereris  non  admodum  viguisse 
videtur.  Apud  Pausaniam  scriptum  videmus  Cererem  0£a- 
[xocpopov  templum  habuisse;  neque  tamen  in  ipso  oppido  id 
templum  situm  erat.  Atque  haud  scio  an  nulla  res  magis 
indicet,  quam  exigua  ex  parte  in  diis  colendis  singulae 
civitates  ab  aliis,  quamvis  vicinis,  pependerint.  Apud  Her- 
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mionenses,  vicinos  Troezeniorum,  Ceres  religiosissime  cole¬ 
batur,  a  Troezeniis  sacra  eius  minus  pie  observata  esse 
videntur.  Ac  ne  ulla  quidem  inter  Hermionenses  Troeze- 
niosque  societas  sacrorum  Cerealium  fuisse  videtur,  nam 
sacra  Cereris  Dsafiocpdpoo  cum  aliis  civitatibus  communia 
habebant  Troezenii.  Ea  sacra  Thebis1),  Argis2),  Mega¬ 
rae3),  unde  cultus  eius  deae  Syracusas4)  translatus  esse 
videtur,  Aeginae  5),  in  Laconia  6),  Mileti  7),  Ephesi  8) 
inveniuntur.  Notissimae  sunt  feriae  Atheniensium,  quae 
@sapto<pdpta  appellabantur,  quae  feriae  etiam  Halimunte 
celebrabantur.  Quibuscum  sacris  Cereris  cultus  Cereris 
©ea{jLo<pdpoo  Troezeniorum  cohaerere  videtur.  Nam  cum 
aliorum  sacrorum  societatem  inter  Troezenios  Atheniensesque 
intercessisse  constat,  tum  e  fabula,  quae  Anaphlystum  et 
Sphettum  in  Atticam  immigrantes  facit,  cognoscitur  inter 
eam  partem  Atticae,  quae  ad  meridiem  spectat,  Troezenem- 
que  frequens  commercium  fuisse  9). 

Ceres  ab  Hermionensibus  religiosissime  colebatur. 
Quantum  scimus,  non  minus  septem  templa  illi  deae  in 
agro  Hermionensium  exstructa  erant.  Signum  eius  in  num¬ 
mis  incusum  erat,  quamdiu  civitas  libera  et  sui  iuris  erat. 

Duo  templa  Ceres  0sp[iada  habebat,  unum  in  confinio 
Troezeniorum  Hermionensiumque  alterum  in  ipso  oppido 
situm.  E.  Curtius  censet  sacra  oppidana  instituta  esse,  cum 
diversae  regiones  in  unum  rei  publicae  corpus  coalescerent 10). 


x)  Eur.  Phoen.  681. 

2)  Her.  II:  171. 

3)  Paus.  I:  42,  6. 

4)  Plut.  Dion.  8. 

f)  Her.  YI:  91. 

6)  Hes.  v.  T piYjjjispov. 

7)  Steph.  Byz.  s.  v. 

8)  Her.  YI:  16.  Bull.  de  corr.  Hell.  1877:  289. 

9)  Anaplilysti  templum  Yeneri  KcoXtam  exstructum  erat,  cuius  cul¬ 
tum  cum  sacris  Cereris  ©sopiocpopoo  et  Proserpinae,  quae  Halimunte  cole¬ 
bantur,  artissime  coniunctum  fuisse  monet  Bursian  Geogr.  von  Grieclienl. 
I:  361. 

10)  E.  Curtius  Peloponn.  II:  459. 
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Quae  opinio  ita  mihi  vera  esse  videtur,  si  iudicamus  sacra 
Cereris  ©sp(iaaiac  e  finibus  in  oppidum  translata  esse.  Neque 
tamen  ideo  necesse  est  illuc  confugere,  ut  aovot>tta[JLOV  quen- 
dam  statuamus.  In  comparationem  vocari  potest  cultus 
Aesculapii  Epidauriorum.  Qui  deus  ipse  quoque  duo  templa 
habebat,  unum  in  ipso  oppido,  alterum  in  Aesculapio.  Sine 
dubio  Aesculapius  prius  in  luco  Aesculapii  colebatur  quam 
in  oppido.  At  nemini  in  mentem  venit  illam  translationem 
sacrorum  ad  aovoi%io[46v  referre. 

Ceres  ©epfiada  cognomen  accepisse  videtur  a  fontibus 
tepidis,  iuxta  quos  templum  eius  positum  erat.  Eo  igitur 
Ceres  fungitur  munere,  quod  alias  Aesculapio  tribui  solet. 

De  Cerere  cum  Neptuno,  Apolline,  Minerva  coniuncta 
supra  verba  feci. 

Summo  cultu  atque  veneratione  fruebatur  Ceres  XD-ovta, 
quae  cum  Proserpina  et  Clymeno  coniuncta  erat.  Clymenus 
nihil  aliud  est  quam  Pluto,  ut  erat  mos  Graecorum  deo 
inferorum  nomina  minus  tristia  et  faustae  significationis 
imponendi 1).  Tria  illa  numina  etiam  aliis  locis  sacra  com¬ 
munia  habebant.  Ut  de  Proserpina  a  Plutone  rapta  nihil 
dicam,  quae  fabula  multis  locis  occurrit,  commemorare  liceat2) 
Proserpinam,  Plutonem,  Cererem,  ad  viam  Argis  Mycenas 
ducentem  itemque  Lacedaemone  3)  et  ad  Pylum4)  coniunctos 
fuisse.  Quae  omnia  sacra  e  Boeotia  adducta  esse  proba¬ 
bile  est  5). 

Ceres  Xfiovia  etiam  Lacedaemone  colebatur.  Sacra 
eius  Hermione  translata  esse  censet  Pausanias 6),  cui  ad- 
stipulati  sunt  Welcker,  Odofr.  Mulier,  Preller  alii,  qui 
rebus  mythologicis  investigandis  operam  dederunt. 

Sacra  Cereris  Xfioviag,  quae  ab  Hermionensibus  cole- 

J)  Cfr  Eubuleus,  Polydegmon,  Zagreus,  Admetus. 

2)  Paus.  II:  18,  3. 

3)  Paus.  III:  19,  4. 

4)  Strabo  VIII:  344. 

5)  Inter  Pylum  Boeotiamque  commercium  sacrorum  fuisse  e  fabula 
Nelei  cognovimus.  De  Lacedaemoniorum  cum  Boeotiis  communibus  sacris 
vide  infra. 

6)  Paus.  III:  14,  5. 
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batur,  ab  antiquissimis  temporibus  oriunda  et  in  religio¬ 
nibus  Hermionensium  altissimis,  ut  ita  dicam,  radicibus 
defixa  esse  videntur,  ita  ut  originem  eorum  ad  Dryopes, 
conditores  Hermionae,  referendam  esse  censuerint  viri  docti. 
Cui  opinioni  equidem  non  adversari  velim;  sed  meum  est 
sacris,  quae  inter  se  similitudinem  quandam  habeant,  collec¬ 
tis  atque  collatis  commercium  sacrorum,  quod  inter  diversas 
partes  Graeciae  exstabat,  demonstrare. 

Ut  iam  monui,  Ceres  cum  Clymeno  Hermionae  iunge- 
batur.  Clymenum  deum  inferorum  fuisse  inter  omnes  con¬ 
stat;  sed  oritur  quaestio,  num  Clymenus  alibi  inveniatur. 
In  fabulis  Orchomeneis  Clymenum  quendam  reperimus, 
filium  vel  nepotem  Orchomeni  avumque  Trophonii.  Tro¬ 
phonius  autem  ad  deos  inferos  pertinet 1).  Iuppiter  Tpotpw- 
vioc  Lebadeae  2)  una  cum  Hercynna  colebatur,  quam  a  Pro¬ 
serpina  diversam  non  fuisse  monet  Welcker3).  In  luco 
Trophonii  templa  exstructa  erant  Cereri,  Proserpinae,  Iovi 
BaatXst,  quem  eundem  fuisse  atque  Plutonem  inter  viros 
doctos  convenit.  Intellegimus  igitur  Clymenum,  si  non  ipse 
deus  inferorum  fuerit,  tamen  cum  illis  diis  per  Trophonium 
coniunctum  fuisse. 

In  fabulis,  quae  de  Neleo  eiusque  filiis  ferebantur, 
Clymenum  vel  Periclymenum  invenimus4).  Pater  eius  erat 
Neleus,  qui  idem  atque  Pluto  esse  putatur,  mater  Chloris 
erat,  quam  a  Proserpina  diversam  non  fuisse  verisimile  est. 
Plinius  docet  Chlorim  una  cum  Cerere  et  Triptolemo  a 
Praxitele  positam  esse 5).  Ut  tradit  Pausanias,  Chloris, 
quae  ab  Argivis  colebatur,  etiam  Meliboea  appellata  est6). 
Meliboea  autem  quam  similis  fuerit  Proserpinae,  infra  de¬ 
monstrabo. 


q  Cfr  Cic.  N.  D.  III:  22,  Arnob.  IV:  14. 

2)  Paua.  IX:  39,  5.  Cfr  Str.  IX:  414. 

3)  Welcker  Gr.  Gotterl.  II:  489.  Cfr  Lycophron  152. 

4)  Probabile  est  ea,  quae  de  Plutone  II.  V:  395  ss.  narrantur,  iam 
a  veteribus  Periclymeno  addita  esse.  Cfr  Preller-Plew  Gr.  Myth.  II:  240. 

5)  Plin.  36,  5,  23. 

6)  Paus.  II:  21,  9. 
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Clymenus  igitur  in  illis  fabulis  cum  diis  inferis  con- 
iunctus  esse  videtur,  id  quod  demonstrat  Clymenum,  qui 
ab  Hermionensibus  tamquam  deus  colebatur,  eundem  fuisse 
atque  eum  Clymenum,  qui  fabulis  Boeotiorum  aliorumque 
celebrabatur. 

Ut  igitur  nomen  Clymeni  ad  Boeotiam  delegare  vide¬ 
tur,  ita  nomen,  quod  Proserpinae  imponitur,  ad  Thessaliam 
Boeotiamque  pertinet.  Lasus  poeta  Hermionensis  canit: 
Aajrarpa  [iiX7ta>  Kopav  ts  KXo|xevoto  aXo/ov  MeXtpotav.  Nomen 
igitur  Meliboeae  Proserpinae  imponitur,  quod  nomen  in 
Thessalia  reperitur.  Eodem  nomine  erat  oppidum  Thes¬ 
saliae,  quod  a  Meliboea,  uxore  Magnetis,  conditum  esse 
traditur. 

Nomen,  quod  Meliboeae  adfine  esse  videtur,  est  Po- 
lyboea,  quod  sorori  Hyacinthi  inditum  erat.  Is  cum  Apol¬ 
line  Kapveup  a  Lacedaemoniis  iungitur,  quem  deum  e  Boeotia 
oriundum  fuisse  monet  Odofr.  Mulier *).  Hyacinthus  autem 
cum  Cerere  connectitur.  Flos,  qui  nomine  eius  appellabatur, 
in  sacris  Cerealibus  plerumque  usurpabatur ®);  feriis,  quae  in 
honorem  Cereris  Xtkmac  ab  Hermionensibus  celebrabantur, 
pueri  procedebant  coronis  redimiti  e  flore  contextis,  quem 
Hermionenses  Cosmosandalum  appellabant.  Et  dicit  Pau¬ 
sanias  illum  florem  hyacinthum  fuisse. 

In  ea  ara,  quae  Amyclis  Hyacintho  posita  erat,  Ceres, 
Proserpina,  Pluto,  Bacchus,  Semele,  Ino  opere  sculpto 
efficti  erant,  qui  dei  nos  ad  Boeotiam  deducunt.  Hyacinthus 
sororque  eius  Polyboea  et  ipsi  in  eadem  ara  expositi  erant. 
Videmus  igitur  Polyboeam  cum  diis  inferis  componi;  neque 
a  vero  aberrare  videtur  Odofr.  Mulier* 2  3),  qui  Polyboeam 
eandem  esse  censet  atque  Proserpinam.  Fieri  etiam  potest, 
ut  Hyacinthus  et  Polyboea,  sicut  Admetus  et  Alcestis  (quae 
fabulae  similitudinem  quandam  habent)  re  vera  nihil  aliud 
significent  quam  deos  inferos,  qui  postea  a  Graecis  Pluto 
et  Proserpina  appellabantur. 


x)  Mullei'  Orchomenos  327. 

2)  Cfr  Mulier  Dorier  I:  354. 

3)  Mulier  Dorier  I:  354  ss. 
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Ea,  quae  leviter  perstringens  iam  attuli,  sufficere  mihi 
videntur  ad  demonstrandum  Clymenum  et  Proserpinam 
Hermionensium  e  Boeotia  (vel  Thessalia)  profectos  esse. 
Quomodo  dei  ex  hominibus  facti  sint,  qua  via  Hermionam 
profecti,  haec  subtilioribus  quaestionibus  reservanda  esse 
censeo. 

Ut  igitur  putemus  oportet  Cererem  Xxtovfav  deam 
gentilem  atque  tutelarem  Dryopum  fuisse,  ita  facilis  con- 
iectura  est  Dryopes  Clymenum  et  Proserpinam,  quae  numina 
Cereri  adiuncta  erant 1),  olim  a  vicinis  Minyis  accepisse, 
cum  ad  fines  Boeotiae  habitarent. 

In  titulo  Hermionico  Ceres  Xflovta  cum  Aesculapio 
iungitur,  quem  deum  Hermionae  cultum  fuisse  neque  Pau¬ 
sanias  neque  quisquam  alius  scriptor  antiquus  commemorat. 
Nihil  tamen  causae  est,  quin  existimemus  in  luco  Cereris 
XD-ovt ac  templum  vel  signum  Aesculapii  positum  fuisse.  Ea 
consociatio  Cereris  et  Aesculapii  rarissime  nobis  occurrit. 
Quaerenti  mihi,  quomodo  illa  numina  convenerint,  liceat 
coniecturam  proponere.  In  fabulis  Minyarum,  quibus  Cly¬ 
menus  celebrabatur,  nomen  Ascalaphi  invenimus,  quem 
eundem  atque  Aesculapium  esse  inter  omnes  constat.  Is 
abnepos  Clymeni  fuisse  traditur.  Cum  igitur  videamus  in 
Boeotia  Clymenum  et  Aesculapium  quodammodo  consociatos 
fuisse,  quid  obstat,  quominus  putemus  Dryopes  ut  Clymenum 
Proserpinamque,  ita  Aesculapium  a  Minyis  (vel  Phlegyis) 
accepisse  eosque  Cereri  adiunxisse?  Accedit  quod  in  Boeotia 
Trophonius  colebatur.  Inter  eum  et  Aesculapium  tanta 
similitudo  intercedit,  ut  Odofr.  Mulier,  ut  mihi  quidem  vi¬ 
detur,  recte  Trophonium  eundem  fuisse  atque  Aesculapium 
contenderit 2).  Trophonius  vero  Lebadeae  cum  Cerere  et 
Proserpina  artissimis  vinculis  connexus  erat.  Proserpina 
nomine  Hercynnae  pro  uxore  eius  habebatur,  Ceres  nutrix 
eius  fuisse  credebatur 3).  Quae  res  mihi  videtur  aliqua 

b  Societatem  Cereris  cum  Proserpina  non  inde  ab  antiquissimis 
temporibus  exstitisse  contendit  Preller-Demeter  p.  G. 

2)  Mulier  Orchomenos  201. 

3)  Paus  IX:  39,  5. 
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ex  parte  effecisse,  ut  Dr}ropes  Cereri  suae  Aesculapium 
adiungerent.  Nomen  Iovis  'A axXr^uoo,  quod  titulus  Her- 
mionicus  praebet,  cum  Io  ve  Tpocpomtj)  optime  concinit. 

In  honorem  Cereris  Xa>om<;  ab  Hermionensibus  feriae 
celebrabantur,  quae  Xfrovia  appellabantur,  de  quorum  cae¬ 
rimoniis  Pausanias  nos  certiores  facit.  Quae  mihi  maxime 
digna  commemoratu  esse  videntur,  adferam.  In  extremo 
agmine  pompae  procedebant  ei,  qui  eximios  boves  vinculis 
detentos  et  reluctantes  trahebant.  Eo  spectat  signum  illud 
nummorum  Hermionicorum :  victimarius  bovem  reste  tra¬ 
hens.  Cum  ad  templum  advenissent,  unum  bovem  vinculis 
solutum  intro  agebant.  Occlusis  foribus  bovem  exceptum 
aniculae  quattuor  occidebant.  Cum  Pausania  consentire 
videtur  Aelianus,  qui  ipse  quoque  illas  ferias  describit. 
Versus,  qui  ab  eo  adferuntur,  multa  supra  modum  aucta 
habere  videntur;  probabile  est  eos  aetati  posteriori  attri¬ 
buendos  esse,  cum  doctrinam  Alexandrinam  redoleant 1). 

H.  1).  Mulier  cum  illis  caerimoniis  contulit  ea,  quae 
de  Ione  et  Argo  scripsit  Apollodorus2):  cmo<;  £%  zffi  iXaiac 
ISeqfieoev  auTYjv  rpic,  sv  ti])  Mmajvaicov  &7ri]pxev  aXast,  quae 
verba  ille  scriptor  de  feriis  aestivis,  quas  Argivi  antiquitus 
agebant,  dicta  esse  censet.  Quae  res  mihi  valdfe  incerta 
videtur.  Nam  etiamsi  concedamus  verba  Apollodori  ad 
illas  ferias  esse  referenda  (qua  de  re  dubitari  potest)  ea, 
quae  de  illis  feriis  comperta  habemus,  tam  exigua  sunt, 
ut  in  comparationem  vocari  non  possint.  Bos  enim  vin¬ 
culis  constrictus  una  est  similitudo,  quae  inter  duas  ferias 
intercedit.  Potius  crediderim  inter  Xftovta  Hermionensium 
et  Tat)po%a$d<|?ia  Thessalorum  necessitudinem  quandam  olim 
fuisse.  De  ea  tamen  re  nihil  certi  enuntiari  potest. 

Cererem  ab  Epidauriis  cultam  fuisse  non  compertum 
erat,  antequam  in  luco  Aesculapii  titulus  erutus  est,  quem 
supra  attuli.  Qui  titulus  id  tantum  docet  Cererem  Kap- 
7rorpopov  ab  Epidauriis  cultam  fuisse.  Idem  cognomen  Ceres 


x)  Cfr  Kalkmann  Pausanias  der  Perieget  147. 

2)  Apollod.  II:  1,  3,  4. 
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et  Proserpina  Tegeae  habebant x).  Intima  autem  ratione 
Cererem  cum  Aesculapio  Epidauriorum  connexam  fuisse 
patet  e  titulo  eodem  loco  abhinc  paucos  annos  reperto *  2). 

[Z]rjVi  xai  ’HsXl<o  [x]ai  Tuaatv  aet^ev^eooiv  [ojXpoSdraK; 
xai  [iJXeod-eptOK;  xai  XoaiTuovotatv  tepo<pdvnr]<;  eia’,  oatY]  d-so- 
TrsiUet  77ioov  AtcqevT]^  At ]obc,  TtpoTioXoq,  IlatTjovog  tepeos. 

Recte  monet  Kabbadias  3)  Ar^w  et  HatYjova  a  Cerere  et 
Aesculapio  diversos  non  fuisse.  Cum  igitur  videamus  sacra 
et  Cereris  et  Aesculapii  per  unum  eundemque  sacerdotem 
curata  esse,  licet  inde  colligere  inter  illas  religiones  neces¬ 
situdinem  intercessisse.  Cui  rei  convenit,  quod  in  ruderibus 
Aesculapii  Atheniensium  lamina  anaglypha  ad  illud  templum 
inventa  est,  ubi  Aesculapius  cum  Cerere  et  Proserpina 
coniungitur.  Neque  aliter  Eleusine  societas  Aesculapii  cum 
Cerere  fuisse  videtur.  De  illis  diis  Hermionae  consociatis 
supra  disserui4). 


AESCULAPIUS. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  34,  4.  Too  Ss  5AaxXY]7rto5  ih  GqaXpLa  sTrotTjas 
[xsv  Tiptdxlsoc,  TpoiCvjvtoi  os  oox  5AaxX7]7u6v  dXXa  stxdva  cI^7ro- 
Xotou  «paaiv  elvat. 

5E<p.  ap/.  1885  p.  1  ss.  (80:  3).  5Aptcru[aydpa  TpoC]avta. 
auTcj,  sXpuila  s^oooa  sv  mi  xotXt at  svsxdd-soSs  iv  TpoC[avt  iv 
tool]  to5  5AaxXa7rto5  Tepivei  xtX. 

0  Paus.  VIII:  53,  7. 

2)  5Ecp.  ap)(.  1883  p.  25. 

3)  1.  c.  Apud  Preller-Robert  Gr.  Myth.  277  n.  2  Ilai-qouv,  qui  hoc 
titulo  commemoratur,  ab  Aesculapio  diversus  esse  videtur.  At  tamen  hoc 
loco  nomine  Ilairjtov  Aesculapium  significari  docent  tituli  ’E<p.  &p^.  1883 
p.  147—150  (37—42). 

4)  Considerantibus  nobis  Tegeae  et  Cererem  et  Proserpinam  Kap- 
TCOcpopoo?  vocatas  esse  et  Athenis  in  Aesculapio  duas  illas  deas  cum 
Aesculapio  coniunctas  fuisse  specie  quadam  veritatis  ea  opinio  commendari 
videtur  in  Aesculapio  Epidauriorum  Proserpinam  una  cum  Cerere  cultam 
fuisse.  Quam  opinionem  confirmant  verba  tituli  in  luco  Aesculapii  reperti 

(’Ecp.  &px*  1883  p.  227  ss.):  fi-ooai  5AoxXirjTCtu),  Thuovq,  ’EXeoaeivtac<;. 
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Nummi :  statua  Aesculapii  a  specie  solita  non  discre¬ 
pans  (Imh.-Blum.  Gardner  Num.  Comm.  of  Paus.:  Troiz.). 

HERMIONAE. 

C.  I.  G.  1198.  Sevosos  IIoXoxXsos  Adjiarpt  XO-ovio^, 
Ad  5AazXa7cttp. 


EPIDAURI. 

Paus.  II:  26,  3—27,  5.  II:  29,  1. 

5E<p.  ap/.  1883  p.  31  (13)  5A^oXXaiVt  5AazXa7cub  KXaodt avo?. 

p.  32  (14)  .  .  .  5A7cdXX<*m  xai  'AaxXaTuum. 
p.  88  (24)  ?AaxX7]7ria)  KXoTopjTiSp]  ’A<ppi- 
xavog  6  tepsos  tq  (3\ 
p.  89  (28)  5AaxX7j7riw  50ptKu>  Aiovoaioc. 
p.  91  (32)  .  .  .  ayoovoUsTTjaavra  da  oqaildjc 
5A7uoXXa>vsta  xxi  'Acxhamsia  [xal]  Kataap7ja  apsta c 

svsza. 

Ibid.  p.  150  (42)  5AaxX7]7aco  Zmrjpi  6  isp boq  Aloy^vtjc;. 
Ibid.  p.  150  (44)  5AaxX7]7uuo  EdzdXco  «EiXitutcoc. 

Ibid.  p.  156  (56)  II .  AiXioc  Aiovodoo  'Avtto/og  tspa- 
TioX^aac;  3AaxX7]7riw  xai  toi<;  sv  tw  5Avaxsia)  Usoic. 

Ibid.  p.  156  (57)  'IspoxXTjg  5A<ppo§eialoo  tepsoc  too  Ico- 
t Tjpog  5AaxX7]7r:oo  IlavO-siw  xat’  ovap. 

Ibid.  p.  237  (61)  lA^afl-Y]  [t6/t]].  Tip.  KA.  Isoyjpoc 
Slvw7T£0(;  5A7cdXXam  MaXsdia  xal  Ewrfjpi  ’AaxX7]7aa)  xrX. 

5E<p.  ap)(.  1884  p.  21  (62)  5AaxX7]7aa)t.  Aiye(*>nf]L  6  ispo- 
(p&vrqs  xcd  lepsos  too  Stonjpos  Mvaaeas  cEp|Uove6s  xar’  ovap. 

Ibid.  p.  23  (63)  5AaxX[ir]7ad>]  Tyispa]  TsXsacpdpoic  Hao- 
TaXuoTaic  'HpaxXtavog  6  lepsoc. 

Ib.  p.  23  (65)  .  .  .  Ad  5AaxXrpa<i>. 

5E<p.  ap)(.  1883  p.  149  (40)  Tyieia  lavcetpa  6  ispeoc 
AtoysvYjs. 

Ibid.  p.  91  (33)  TsXsa^dpcot. 

Ibid.  p.  149  (39)  TsX[sa<pd]pwt  Soopfjjpi  6  tep[eoc] 
AioyevTjs. 
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Ibid.  p.  151  (47)  'Iepeo?  ETorcetXios  SsxoovSog  5AgxXt]7cio5 
rcaiaiv. 

Nobilissima  sedes  religionum  Aesculapii  Epidaurus 
erat.  Eo  confluebant  praecipue  temporibus  Alexandri¬ 
norum  Romanorumque  undique  terrarum  innumerabiles 
homines,  ut  salutem  recuperarent.  Famam  atque  existi¬ 
mationem  Aesculapii  Epidauriorum  testantur  et  scriptores 
antiqui  et  tituli,  qui  abhinc  paucis  annis  ibi  eruti  sunt. 
Quorum  aliqua  supra  attuli,  quae  ad  id  quod  proposui  ap¬ 
tissima  esse  videntur. 

De  origine  Aesculapii  et  cultu  eius  Epidaurum  trans¬ 
lato  praeclare  et  copiose  disseruit  Wilamowitz-Mollendorff 
in  libro,  qui  “Isyllos  von  Epidauros“  inscribitur,  ad  quem, 
cum  de  ea  re  disputare  plane  supervacaneum  sit,  delego. 

Religione  Aesculapius  Epidauriorum  cum  Apolline 
tamquam  filius  cum  patre  iungitur.  Atque  tam  arta 
erat  societas  eorum,  ut  interdum  in  unum  coalescere  vi¬ 
deantur,  ut  videmus  eodem  fere  tempore,  quo  Apollo  et 
Aesculapius  secernuntur,  nomen  Aesculapii  tamquam  cog¬ 
nomen  Apollini  imponi. 

In  inscriptionibus  Epidauriis  permulta  cognomina 
Aesculapii  inveniuntur,  quae  nusquam  alibi  illi  deo  tribu¬ 
untur.  Nonnulla  eorum  nulla  alia  causa  imposita  esse  vi¬ 
dentur,  quam  ut  benefacta  dei  laudibus  extollerentur,  ut 
KXoto|X^ti(-?  EoxoXoc,  vOpihos.  Animo  eius,  qui  deum  KXo- 
TopjitSa  appellavit,  versus  aliquis  epicus  obversatus  esse 
videtur.  At  tamen  Aesculapio  id  cognomen  nisi  hoc  loco 
nusquam  inditum  invenimus.  Neque  aliter  EoxoXoc  hoc 
tantum  loco  Aesculapius  appellatur.  EbxoXoc  cognomen 
est  Mercurii,  ut  testatur  Hesy chius  1).  "'OpAtos  Aescula¬ 
pius  nullo  alio  loco  vocatur.  Diana  autem  'QptKa  multis 
locis  reperitur,  ut  Lacedaemone,  Megarae,  Athenis,  in  montfe 
Lycone,  in  Elide.  Quod  cognomen  alii  aliter  interpretan¬ 
tur;  equidem  adducor  ut  iis  astipuler,  qui  hoc  cognomine 
Dianam  significatam  volunt,  quae  aegrotos  homines  suble- 


x)  Hesych.  EoxoXo?*  e&yspYjc*  xal  'EpjAYjc  rcapa  MexarcovTiots. 
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vet  et  e  morbo  quasi  erigat.  Quo  munere  cum  fungatur, 
inter  Dianam  5OpiKav  et  ElXsifioiav  necessitudinem  inter¬ 
cedere  oportet,  sicut  invenimus  Lacedaemone  templa  ut- 
riusque  deae  inter  se  vicina  fuisse  1).  Quae  erat  in  Ae¬ 
sculapio  Epidauriorum  societas  Aesculapii  Dianaeque,  non 
est  mirandum,  quod  cognomen  Dianae  Aesculapio  imposi¬ 
tum  est. 

Cognomina  naoTaXiaruai  (Aesculapio  et  Hygieae  im¬ 
posita)  et  Atysamflc  a  locis  quibusdam  repetenda  esse  opi¬ 
natur  Kabbadias  2).  Quod  autem  is  coniectat  verbum  Ai^sto- 
tt]<;  ad  nomen  arcis,  quae  nunc  A^copio  appellatur,  spec¬ 
tare,  minime  verisimile  esse  videtur.  IlaoTaXuoTTjs  cum 
Pautalia,  oppido  et  regione  Thraciae,  a  Kabbadia  com¬ 
ponitur. 

E  verbis  lepe&s  too  Eoo ryjpos  ^AaxXTjTCtoo  facile  credideris, 
Aesculapium  XooiYjpa  proprium  sacerdotem  habuisse  eiusque 
sacra  a  sacris  eius  Aesculapii,  cuius  Aesculapium  sacrum 
erat,  seiuncta  fuisse.  Quod  non  recte  dici  docet  inscriptio 
Epidauria,  ubi  Apollo  MaXsanqc  cum  Aesculapio  coniun- 
gitur.  Cum  enim  in  aliis  titulis  idem  Apollo  cum  Aescu¬ 
lapio  tantum  componatur,  sequitur  Aesculapium  et  Aescu¬ 
lapium  Xooryjpa  unum  eundemque  deum  fuisse.  Cognomen 
igitur  S<DT7]p,  ut  KXoTOjJLYjaCj  EoxoXos,  5/Opfiioc  eo  tantum 
spectasse  videtur,  ut  gloria  dei  exornaretur  atque  amplifi¬ 
caretur.  Praeterea  videmus  deum  interdum  solo  vocabulo 
XovcYjp  appellatum  esse,  qua  re  eorum  opinio  confirma¬ 
tur,  qui  censent  nomina  deorum  a  cognominibus  nonnum¬ 
quam  oriunda  esse  3). 

Idem  cognomen  Apollini,  Hygieae,  Telesphoro  impo¬ 
situm  invenimus. 

Iovem  5AaxXy]7ULOv  in  Aesculapio  cultum  habuisse  do¬ 
cemur  titulo  ibi  reperto.  Qui  deus  etiam  Hermionae  co- 


1)  Cfr  Rosclier  Lex.  d.  Gr.  Rom.  Myth.  572. 

2)  5Ecp.  1884  p.  22. 

3)  Cfr  Baunack  Studien  I:  1,  155. 
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lebatur.  Comparari  possunt  Iuppiter  Tpo^covioc  1),  Iuppiter 
Ilatav  2),  cuius  sacra  Rhodi  inveniuntur. 

Una  cum  Aesculapio  tamquam  uxor  iungitur  Epiona, 
cuius  simulacrum  et  in  Aesculapio  et  in  ipso  oppido  po¬ 
situm  erat.  Scriptores  antiqui  mentionem  eius  raro  fa¬ 
ciunt.  Schol.  Hom.  scribit:  Ma^acov  mos  'AaxXTputoo  xai 
.  .  .  Ttara  uvas  ’H tzi6yi]c,  zrjc;  MepoTuos.  Nomen  Meropis 
cum  insula  Coo  artissime  eoniunctum  est,  quae  insula  Ms- 
po7clc  vocabatur  incolaeque  Mepoiues  3).  Cum  constet  et  Epi¬ 
daurum  et  Coum  e  Thessalia  sacra  Aesculapii  accepisse, 
facile  conieceris  iam  inde  a  principio  Aesculapium  cum 
Epiona  consociatum  fuisse.  Quod  si  quis  miretur,  quod 
praeter  illos  locos  cultus  Epionae  non  invenitur,  cum  cul¬ 
tus  Aesculapii  longe  lateque  propagatus  sit,  monere  velim 
Epionam  ab  Hygiea  obscuratam  esse  videri,  quae  dea  tem¬ 
poribus  non  admodum  antiquis  in  lucem  prolata  postquam 
cum  Aesculapio  consociata  erat,  brevi  famam  et  venera¬ 
tionem  amplissimam  adepta  est. 

Hygieam  Athenis  oriundam  esse  verisimile  est.  Ibi 
cognovimus  eius  deae  primam  mentionem  4)  factam  esse  in 
carminibus  sacris,  quorum  nonnulla  usque  ad  aetatem 
nostram  servata  sunt.  Quibus  in  carminibus  Hygiea  cum 
Aesculapio  nondum  iungitur.  In  carmine  Licymnii  cum 
Apolline  consociata  est 5).  Athenis  sacra  eius  Epidaurum 
translata  sunt  neque  tamen  in  Aesculapio  Epidauriorum 
Hygiea  tanta  veneratione  culta  esse  videtur,  quanta  Athe¬ 
nienses  eam  prosequebantur.  Tituli  Attici  ad  eam  perti¬ 
nentes  paene  innumerabiles  sunt;  in  Aesculapio  Epidaurio¬ 
rum  tres  tantum  tituli  ad  eam  spectantes  eruti  sunt.  Cui 
rei  convenit,  quod  Pausaniae  demum  aetate  Hygieae  tem¬ 
plum  exstructum  est. 

Neque  aliter  Telesphorus  posterioribus  demum  tem¬ 
poribus  Aesculapio  adiunctus  esse  videtur.  Eius  cultum 


q  Str.  IX:  414.  Liv.  XXXXIV:  27. 

2)  Schol.  A.D.  ad  II.  IV:  195. 

3)  Hesych.  v.  Hcuav. 

4)  Cfr  Wilam.-Mollendorff,  Isyllos  von  Epidauros,  192. 

5)  Sext.  adv.  eth.  49. 
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Pergami  et  in  oppidis  vicinis  floruisse  constat.  Quae  vis 
huic  nomini  insit,  docti  viri  inter  se  dissentiunt.  Alii 
censent  Telesphorum  dictum  esse,  quod  valetudinem  plene 
cumulateque  perficeret,  alii  Q  nomen  illud  ad  sacrorum 
sollemnia  spectare  censent,  quibus  Pergami  in  Aesculapio 
initiari  solebant  ii,  qui  salutem  recuperare  cupiebant.  In 
titulis  Epidauriis  verbum  illud  modo  cognominis,  modo 
nominis  proprii  vice  fungitur.  Aesculapius  enim  et  Hy- 
giea  TsXeotpdpot  vocantur  in  titulo,  quem  supra  attuli; 
contra  in  aliis  titulis  pro  deo  singulari  haberi  videtur 
Telesphorus.  Ac  mihi  quidem  consideranti  in  titulis  Epi¬ 
dauriis  nullam  mysteriorum  mentionem  fieri  verbumque 
Telespbori  tamquam  cognomen  Aesculapio  eiusque  filiae 
additum  esse,  probabile  esse  videtur  illud  nomen  ad  va¬ 
letudinem  integram  et  perfectam  spectare.  Accedit  quod 
Pausanias  Telesphorum  eundem  esse  quem  vAx£atv  censet, 
cui  nomini  ipsa  vis  sanandi  inest. 

Titulus  supra  allatus  rcaiaiv  5AaftXa7rto5  dedicatus  est. 
Quorum  cultus  Athenis  floruit.  Apud  Pausaniam *  2)  scrip¬ 
tum  invenimus :  zob  8 s  5AaxX7]7rtoo  to  tepov  bq  zb  id  aya X|iaTd 
lanv,  oTToaa  too  fisoo  TZBTzovrptu  xal  raw  7uatd(ov.  Qui  dei  vel 
daemones  Traids?  5AaxX7]7rio5  intellegendi  sint,  cognoscitur  e 
C.  I.  A  III:  171:  b. 

Ilatda  Kopamdog,  7putov  avdpdat,  §odp.ova  ae{JLVOT:a[Tov],  tij 
Eaiav, 

zoo  8 ’  syevovTO  xo[p]oi  IIodaXsipLos  rj8e  Ma^dcov  f'EXX7j- 
[atv  8 6’  axsoiops]  X6y/_rj<;,  irj  Ilaidv. 
i]8'  Taaw,  bAz-sato  ts  zai  A17X7J  y.al  Ilavdma, 

^TCtdvT]?  [fi-DYaips?  advj  apuupenzcp  Tytstq,  iyj  Ilatdv. 

Cfr.  Scbol.  Ar.  Plut.  701:  "EppLL7:7ro(;  iv  Tcp  7upd>Ttj) 
ldp.p(|)  twv  TpLfrsTpcov  'AaxXupriot)  xal  Aapjtsuac  t ’HXtoo 
Xsyst  Mor/dova  xai  IloSaXstptov  zai  5laad)  %at  llavaxeiav  xai 
AlyXvjv  vseaTaryjv  3). 


0  Cfr  Welck.  Gr.  Gotterl.  II:  740. 

2)  Paus.  I:  21,  4. 

3)  Ei  rcalSsc  5Aav.XY]TCtou  in  anaglyphis  Athenis  repertis  repraesen- 
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Etiam  Piraeei  eadem  numina  una  cum  Aesculapio 
culta  fuisse  concludi  licet  e  titulo  ibi  reperto,  qui  formu¬ 
lam  caerimoniarum  continet;  quo  in  titulo  Iaso,  Aceso^ 
Panacea  una  cum  Maleata,  Apolline,  Mercurio  enume¬ 
rantur  *). 

Videmus  igitur  filios  filiasque  Aesculapii  Athenis  cul¬ 
tos  fuisse;  iam  inde  a  IV.  saeculo  a.  Chr.  n.  Athenienses 
eos  cognitos  habuisse  verisimile  est.  Mirum  igitur  esse  vi¬ 
detur,  quod  Epidauri  nullum  vestigium  cultus  eorum  ante 
aetatem  imperatoriam  Romanam  invenitur. 

Docet  Pausanias  Acesim  ab  Epidauriis  cultum  fuisse, 
quo  cum  testimonio  conveniunt  ea  quae  C.  I.  G.  Add. 
511 *  2)  de  Telesphoro  dicuntur: 

Kai  a’  5E7u§a6p£ioc  piv  aXs£t/dpotatv  aoiSats  YTjUoaovoi 
[JlsXtcoooiv,  ava£,  5/Axsaiv  xaXsovrsc. 

Mirandum  est  igitur,  quod  in  inscriptionibus  Epidau¬ 
riis  eius  dei  nulla  mentio  fit. 

Non  inutile  esse  videtur  adferre,  qui  sacra  Aesculapii 
curaverint,  praesertim  cum  tituli  Epidaurii  ex  eorum  numero 
nonnullos  commemorent.  Primum  locum  obtinebat  sa¬ 
cerdos  Aesculapii,  cuius  sacerdotium  annuum  fuisse  ex  ea 
re  colligitur,  quod  ex  illis  sacerdotiis  anni  numerabantur; 
unde  efficitur  unum  tantum  fuisse  sacerdotem  Aesculapii. 
Praeterea  commemorantur  7ropo<pdpo<;,  vazopos  (=  veto xopoz), 
quorum  ministeria  notissima  sunt.  E  titulo  Epidaurio  3) : 
AioSoipos,  Nixopivyjs,  A dxpiTOs,  ’AptcjTap yoQ  iapo|xva[xovs<;  avs- 
fhrptav  cognovimus  Epidaurios  eos  magistratus,  qui  Hiero- 
mnemones  vocantur,  habuisse.  Quibus  magistratibus  quam¬ 
quam  testatur  Aristoteles  tabulas,  quibus  pacta  privatorum 
vel  decreta  iudiciorum  vel  foedera  publica  litteris  mandata 
erant,  curae  fuisse,  tamen  ei  Hieromnemones,  quorum  mi¬ 
nisteria  ex  inscriptionibus  cognita  habemus,  rebus  divi¬ 

tantur,  qua  de  re  ad  ea,  quae  v.  Duhn  Arch.  Zeit.  1877  p.  139  ss.  dis¬ 
seruit,  delego. 

b  5E<p.  <3cpx-  1885  p.  80. 

2)  Qui  titulus  in  Attica  repertus  est. 

'  2)  ’Ecp.  apx-  1883  p.  154  (51). 
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nis  1)  praefuisse  videntur.  Quam  quidem  curam  Hieromne- 
mones  Epidauriorum  ipsos  quoque  habuisse  probabile  est. 

Illi  magistratus  numero  quattuor  erant,  cumque  con¬ 
stet  Epidaurios  in  quattuor  tribus  divisos  fuisse,  non  alie¬ 
num  est  conicere  numerum  hieromnemonum  cum  numero 
tribuum  ita  cobaessisse,  ut  singuli  ad  singulas  tribus  per¬ 
tinuerint. 

Iam  supra  monui  in  Aesculapio  Epidauriorum  Cereri 
cum  Aesculapio  necessitudinem  quandam  intercessisse  videri. 
Cui  rei  documento  est  titulus  a  Mnasea  Hermionensi  dedi¬ 
catus,  quem  iam  attuli.  Quo  in  titulo  Mnaseas  et  hiero- 
phantam  et  sacerdotem  Aesculapii  sese  appellat.  Quantum 
equidem  scio,  munus  hierophantae  nusquam  nisi  in  sacris 
Cereris  invenitur.  Hoc  loco  igitur  hierophantes  minister 
Cereris  intellegendus  est.  Animadvertas  velim  virum  Her- 
moniensem  sacerdotium  Aesculapii  administrasse.  Cuius 
rei  ratio  fortasse  explicari  potest,  si  putamus  inter  sacra 
Cereris  Epidauriorum  Hermionensiumque  communem  quan¬ 
dam  rationem  intercessisse.  Constat  enim  utroque  loco 
Cererem  Aesculapiumque  coniunctos  esse. 

In  titulo  Epidaurio  Aesculapius  et  ol  iv  ’Avoaeieo  fieoi 
consociantur.  Quos  deos  Dioscuros  esse  intellegendos  patet. 
Neque  aliter  eos  Lacedaemon  e  2)  coniunctos  invenimus,  et 
haud  scio  an  Eleusine  3)  inter  eos  necessitudo  quaedam  in¬ 
tercesserit. 

Hermionae  Ceres  Cbtonia  et  Iuppiter  Aesculapius  reli¬ 
gione  iunguntur.  Qua  de  re  supra  disserui. 

Troezene  signum  Aesculapii  fuisse  docet  Pausanias, 
qui  addit  Troezenios  eum  non  Aesculapium,  sed  Hippoly¬ 
tum  esse  contendisse.  Quod  quidem  mirum  esse  videtur, 
nam  effigies  Aesculapii,  quae  in  nummis  Troezeniis  occurrit, 
a  specie  usitata  Aesculapii  non  abhorret.  Mira  quidem 
res,  ad  quam  explicandam  titulus  Epidaurius,  quem  supra 

*)  C.  I.  G.  3794,  5640,  5545.  De  cura  Hieromnemonum  C.  I.  G. 
2161  Bull.  de  corr.  Hell.  1879:  467  non  liquet. 

2)  Paus.  III:  14,  7. 

3)  Xen.  Hell.  VI:  3,  6.  Geli.  XI,  6. 
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attuli,  aptissimus  esse  videtur.  Ex  eo  cernitur  Aesculapium 
Troezene  quoque  fuisse;  atque  titulum  accuratius  exami¬ 
nantibus  videntur  verba  eius  id  spectasse,  ut  exponeretur, 
quanto  Aesculapius  Epidauriorum  Aesculapio  Troezenio 
praestaret,  et  quantopere  Epidaurii  illum  despicerent.  Quid 
enim  potest  tali  loco  maius  dedecus  esse  quam  si  deus  ipse  non 
adest,  id  quod  verbis  exponitur:  tod  fieoo  obx  irci&ap.oovtoc 
abroo,  a XX1  ev  T^TnSaopcoi  eovios?  Cum  igitur  constet  Epidau¬ 
rios  Aesculapium  Troezeniorum  irrisui  et  despectui  habuisse, 
non  est  cur  miremur,  Troezenios,  qui,  ut  testatur  Pausanias, 
de  rebus  suis  magnifice  et  gloriose  praedicabant,  fastidium 
Epidauriorum  aegre  tulisse.  Troezeniis  necesse  erat  confiteri 
sacra  Aesculapii  Epidauro  oriunda  esse  Epidauriisque 
esse  subiecta.  Quae  cum  ita  essent,  optimum  iis  esse  vide¬ 
batur  plane  negare  Aesculapium  Troezene  coli.  Erat  autem 
Troezeniis  deus,  qui  summa  ac  vetusta  religione  colebatur, 
Hippolytus.  Eum  Aesculapium  esse  praedicabant  gratias 
Aesculapio  debitas  ad  Hippolytum  referentes,  praesertim 
cum  inter  Hippolytum  deosque  medicos  necessitudo  quae¬ 
dam  intercederet. 

DAMIA  ET  AUXESIA.  AMAEA  ET 
AZESIA. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  32,  2.  ’E<;  Se  ty]v  ’A*Jia iav  x ai  Ao^/jatav,  xaX 
p  TpotC7]Vtot<;  piteoTtv  abiwv,  oo  tov  atkov  Xe^ODaiv  ov  5E7Ui- 
Saoptot  xal  Aiyivfjzai  X070V,  dXXa  d<poceafim  rcapxlevoos  ex 
KpTjryjs*  oTaaiaaavioov  Se  ofioiax;  twv  ev  zy  TroXei  obravuov  xal 
tantas  (paolv  07u6  twv  aviiaTaoioordiv  xaTaXeoafiyjvea,  xal  eopz7]v 
0170001  Gtpiai  AifropdXia  ovop.dCovTes. 

Zenobius  IV :  20  CH  ’A[xaia x)  r/jv  ’AC^aiav 2)  {JierfjXfiev, 
totopei  AiSop.o<;,  ozi  ’Api7ia  piev  ^  ATjfjnqnrjp  Tuapa  TpoiCr^viois 
^poaa^opeoerar  5AC7jata  Se  ^  KopY].  drco  70DV  rijc  [airopias 

b  MSS.  5Ajxea.  Odofr.  Mulier  Aa^ua. 

2)  Odofr.  Mulier  A5|Yjoiav. 
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i]  rcapotfjia  TupoTj/O-T].  Xs^siai  de  87ui  twv  7roXt))(povhj)  C^r/jas; 
)(pa)fA£V£V  %zX. 

EPIDAURI. 

Herod.  V:  82—87. 

Le  Bas-Foucart  Peloponnese  Inscr.  146  b.  cO  ispsog 
too  MaXedia  'AttoXXwvo?  zai  xtewv  Wt.zy.w  Aapiag  Ao^aiac 
Iloa£i§d)VLog  to  liog  PJ4A. 

Damia  et  Auxesia  a  Troezeniis,  Epidauriis,  Aeginetis 
colebantur,  neque  tamen  iis  finibus  sacra  earum  circum¬ 
scripta  erant.  In  Laconia  cultum  earum  ultimis  antiqui¬ 
tatis  temporibus  viguisse  docent  tituli1): 

Ad  TaX£mq 

Kai  Ao£y] ]dq  zai  Aajioiq  xtX.  et 
Aa[ioiq  irci  Too(Xtoo)  Xapi[£]£[v]oo  xtX. 

Grammatici  monent  illas  deas  easdem  fuisse  atque 
Cererem  et  Proserpinam,  ut  solebant  veteres  numina  quae 
minus  cognita  erant  eadem  atque  numina  usu  recepta  habere. 

Praestabit  putare  illas  deas  ab  incolis  Peloponnesi 
vetustissima  religione  cultas  fuisse2).  Recte  monet  Welcker 
inter  Damiam  Auxesiamque  atque  deas  illas  Atheniensium, 
quae  Thallo  et  Auxo  vocabantur,  similitudinem  intercedere. 
Itemque  Ilithyiae  adfines  esse  videntur.  Ea  fabula,  quae 
narrat  Damiam  et  Auxesiam,  cum  Athenienses  eas  abripere 
vellent,  in  genu  procubuisse,  ideo  orta  esse  videtur,  ut  ex¬ 
poneretur,  quare  deae  genua  flectentes  effictae  essent.  Qui 
status  iis  cum  Ilithyia  communis  erat  3).  Idem  munus  Ta¬ 
renti  Cererem  habuisse  concludi  licet  e  cognomine  ThuiXo- 
aapivY],  quod  cum  Ilithyia  ibi  commune  habebat.  Eam 
Cererem  nihil  aliud  fuisse  quam  Damiam  facile  coniectaveris, 
praesertim  cum,  ut  testatur  Hesychius,  ferias  quae  Ad(J.£ia 
appellabantur  ibi  celebratas  esse  constet.  Sacra  Damiae 
Tarentum  e  Laconia  translata  esse,  ut  iam  antea  docti  viri 
suspicati  sunt,  repertis  titulis  Laconicis,  quos  supra  attuli, 
pro  certo  habendum  est. 

x)  Le  Bas  Foucart  Peloponn.  Inscr.  162  k,  286  b. 

2)  Cfr  Le  B.  Fouc.  1.  c.  p.  142  (Explications). 

3)  Cfr  Paus.  VIII:  48,  7. 
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Neque  igitur  negari  potest  Damiam  et  Auxesiam 
Cereri  eiusque  filiae  adfines  fuisse.  Deas  arvales,  ut  Ce¬ 
rerem,  ita  Damiam  et  Auxesiam  fuisse  nomina  earum  prae 
se  ferunt.  Feriae  in  honorem  dearum  illarum  a  Troe¬ 
zeniis  celebratae,  quae  AtfiopdXia  appellabantur,  cum  feriis 
in  honorem  Cereris  habitis,  quibus  nomen  erat  BaXXr/uoc  x), 
conferendae  sunt.  Ac,  quod  maius  est,  Aapia  et  Aap.oia 
formas  imminutas  esse  verborum  quae  sunt  Aafidnrjp,  Aap.o- 
[raiYjp  verisimile  est. 

Deae  quae  illis  deabus  simillimae  esse  videntur  sunt 
5A{j.aia  et  3  AC^da.  Illam  a  Troezeniis  cultam  esse  docet 
Zenobius,  qui  testimonium  Didymi  adfert.  Grammatici  pro 
more  suo  eas  easdem  esse  ac  Cererem  Proserpinamque 
contenderunt.  Mihi  quidem  videntur  5A{Jiaia  et  5AC7]da  in¬ 
ter  numina  antiquissima  habendae  esse,  quibus  ab  initio 
cum  Cerere  et  Proserpina  fortasse  nulla  fuerit  ratio.  Quod 
grammatici  contenderunt  ea  cognomina  sola  dearum  Eleu¬ 
siniarum  esse  —  id  ad  libidinem  congruentiam  aequali¬ 
tatemque  religionum  numinumque  ubique  investigandi  re¬ 
ferendum  censeo *  2).  Inter  omnes  constat  ’A[iatav  idem  va¬ 
lere  atque  eam  quae  metit  i.  e.  deam,  cui  messis  curae 
est.  De  significatione  nominis  5 AC^ata  dissentitur.  Alii 
nomen  ’ACYjaia  a  C Tjrstv  derivandum  esse  censentes3),  hoc  e 
fabula  illa  repetunt,  qua  Ceres  Proserpinam  raptam  in- 


q  Athen.  IX:  71.  Hes.  s.  v. 

2)  Facere  non  possum  quin  afferam,  quae  praeclare  dixit  Wilam.- 
Mollendorff:  “Es  ist  iiberhaupt  falsch,  wenn  so  oft  versucht  wird 
eine  menge  gottlicher  personen  auf  einen  namen  zuriickzufuhren  z.  b. 
Artemis.  man  glaubt  etwas  erreicht  zu  haben,  wenn  man  die  masse 
von  gottern  fur  die  alteren  zeiten  verringert,  womoglich  auf  drei  oder 
zwei  oder  einen  .  .  .  Wollen  wir  nun  in  die  alteren  verhaltnisse  hinauf. 
so  verringert  sich  wol  die  zahl  der  empfindungen,  in  denen  der  men- 
schenseele  das  gottlicbe  zum  bewusstsein  kommt,  aber  die  zahl  der 
gottlichen  personen  durchaus  nicht,  sie  sind  einander  nur  ahnlicher, 
und  der  geschichtliche  process  lasst  sie  viel  haufiger  zusammenfallen 
ais  er  sie  differenziirt.“  (Wilam-Mollend.  Isyllos  von  Epidauros,  p.  96 
n.  75). 

3)  Cfr  Baunacls  Studien  I:  1,  66. 
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quirens  inducitur,  alii,  ut  Hesy chius  x),  interpretantur:  ano 
too  ataiveiv  tods  napnobq  —  quae  interpretatio  mihi  qui¬ 
dem  magis  probatur.  Opinor  igitur  5ACy]dav  deam 
esse,  quae  segetes  percoquit,  ad  maturitatem  perducit.  Ni¬ 
hil  impedit,  quominus  putemus,  homines  antiquissimos,  qua 
diligentia  tempora  ad  agriculturam  pertinentia  servabant, 
alteri  deae  incrementum  segetum,  alteri  messem  curae 
esse  credidisse.  At,  dicat  quispiam,  hoc  si  conceditur,  pro¬ 
verbium  illud:  rj  5A[J.7ia  tyjv  5ACY]dav  [isT^Xfisv,  quod  Sui- 
das  ad  Cererem  Proserpinam  inquirentem  refert,  explicari 
non  potest.  Animadvertas  velim  Suidam,  cum  ita  inter¬ 
pretaretur,  pro  certo  habuisse  has  deas  easdem  fuisse  at¬ 
que  Cererem  Proserpinamque.  Quod  cur  existimemus, 
nulla  est  causa.  Quin  proverbium  illud  aeque  bene  in 
hanc  sententiam  accipi  potest:  deam  5AC7}aiav  dea  A  [ioda 
sequitur  i.  e.  post  incrementum  atque  maturitatem  segetum 
messis,  quod  proverbium  si  ita  interpretamur,  nihil  mira¬ 
bilius  praebet  quam  alia  vetusta  proverbia  simplicibus 
animis  accomodata. 

Deas  igitur  5A*iatav  et  5AC7]dav  singularia  numina 
fuisse  censeo,  quorum  origo  ad  antiquissima  tempora  re¬ 
ferenda  sit.  Quod  posterioribus  temporibus  illae  deae  eae¬ 
dem  atque  Ceres  et  Proserpina  esse  credebantur,  non  est 
cur  miremur.  Tum  etiam  proverbium  illud  in  Cererem 
eiusque  filiam  translatum  est. 

Cum  iis  quae  iam  attuli  bene  convenit,  quod  ne  ve¬ 
teres  quidem  satis  cognitum  habuerunt,  ad  utram  deam, 
Cererem  an  Proserpinam,  nomen  'Afyaia  referendum  es¬ 
set.  Zenobius  et  Suidas  Proserpinam *  2),  alii 3)  Cererem  in¬ 
tellexerunt.  Quod  puto  non  futurum  fuisse,  si  ’ACrpia 
cognomen  tantum  alterutrius  deae  fuisset. 

Pari  ignorantiae  tribuendum  esse  censeo,  quod  in  ti¬ 
tulo  Epidaurio  Damia  et  Auxesia  ’A&aiai  vocantur.  Is 


q  Hes.  s.  v. 

2)  Zenob.  IV,  20,  Suidas  v.  5 AC^jota. 

3)  Hesych.  s.  v.  Anccd.  Becli.  348  =  Soph.  Fragm.  309. 
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qui  illum  titulum  fecit,  sine  dubio  nominis,  quod  est  5 AC^ata, 
recordatus  est,  ut  ei  cum  Damia  et  Auxesia  proximam  ne¬ 
cessitudinem  intercedere  putaret.  Facile  adductus  est,  ut 
existimaret  alterutram  illarum  dearum  eandem  esse  atque 
5ACvjalav;  cum  autem  nesciret,  utri  deae  id  nomen  esset 
tribuendum,  ad  eam  rationem  —  commodam  sane  —  con¬ 
fugit,  ut  utramque  deam  ’AC?]alav  appellaret *).  Eo  modo 
verbum  illud  5ACealo)v  facillime  explicari  videtur. 

Sacra  ’A{xalac  ad  Troezenios  solos  non  pertinuisse 
verisimile  est.  Recte  animadvertit  Prellwitz*  2)  nomina 
mensium,  quae  in  Phocide,  Delphis,  Amphissae  inveniun¬ 
tur,  cum  nomine  huius  deae  componenda  esse.  Apud  Her- 
mionenses  nomen  ’A[i|ua  invenitur,  quod  ipsum  quoque  ad 
hanc  deam  fortasse  spectat. 

Narrat  Pausanias  Troezenios  contendisse  Damiam 
et  Auxesiam  e  Creta  venisse,  quam  opinionem  Welcker 
recte  refellit 3).  At  oritur  quaestio,  quomodo  eam  opi¬ 
nionem  ortam  esse  existimare  oporteat.  Quamquam  de  ea 
re  satis  liquere  nequit,  liceat  mihi  coniecturam  adferre 
Iam  monui  inter  Troezenios  Epidauriosque  quandam  re¬ 
rum  sacrarum  quasi  aemulationem  intercessisse.  Qua  re 
adductos  coniecerim  Troezenios  maluisse  illas  deas  e  Creta, 
qua  cum  insula  memoria  Thesei  coniuncta  erat,  venientes 
sibi  fingere,  quam  confiteri  sese  eas  cum  Epidauriis  atque 
Aeginetis  communes  habere. 

MAGNA  MATER. 

TROEZENE. 

Bull.  de  corr.  Hell.  1886  p.  136.  .  .  .  5Av7]vixs 
'AaxXa^tdScopoc  3AoxXa7rt[d]Sa.  s§o£s  toic  i[s]X£or^pa[t 


J)  Ctr  OefuSsi;  (Paus.  II:  31,5),  Castores,  Cereres  (sacerdos  Cere¬ 
rum,  Neue  Lat.  Formenl.  I2:  393  s.). 

2)  Prellwitz  De  dial.  thessal.  p.  24.  Cfr  Baunack  Studien  I:  1 

p.  66  n.  1. 

3)  Welcker  Griech.  Gotterl.  III:  133. 
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zolq  p.sY^XoQc  Macpoc  §dp.sv  xav  olztav  £<;  tov  SiaTer/tap.bv 
xa<;  7roXioc. 

HERMIONAE. 

Nummi:  Insigne  Cybeles  (Imh.-Blum.  Gardn.  Num. 
Comm.  of  Paus.:  Hermione). 

EPIDAURI. 

5  E <p.  dp/.  1883  p.  151  (46).  M<r]Tpi  D-swv  fotlr/jc  xar’ 
ovap  MsXaviAKOQ  sieolev. 

Videmus  Matrem  Magnam  in  tribus  illis  oppidis  cul¬ 
tam  esse.  Troezene  cultus  eius  numinis  sodalicio  cuidam 
hominum,  qui  sacris  eius  initiati  erant,  curae  fuisse  vide¬ 
tur.  Quod  cum  aliis  collegiis  ad  cultum  cuiusdam  numinis 
institutis  conferendum  est,  qualia  erant  Aiovoaiaarai,  Bavia- 
aml,  ’A§(oviaaTat,  3AaxX7]7rtaaTat,  alii.  Monere  velim  Piraeei l) 
quoque  collegium  fuisse  hominum,  qui  sacris  Matris  Mag¬ 
nae  initiati  erant.  Quae  sacra  privata,  non  publica  fuisse 
ex  eo  efficitur,  quod  sacerdos  collegii  vir  erat  Heracleotes. 
Neque  aliter  cultum  Magnae  Matris,  quem  Troezene  inve¬ 
nimus,  privati  homines  celebravisse  videntur. 


ILITHYIA. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  35,  11.  npoc  8s  miP  t)v  656?  sb- 

HsLd  iauv  d^ODaa  stul  Mda7]ia,  EiXsidoias  saxiv  svzhQ  too  tbl- 
Xous  Ispov.  dXXw<;  [rev  §7]  xaid  ^pispav  exaanjv  xai  fk>aLai<; 
xal  ^•up.Ldp.aai  {rB^aXcat;  tt]v  ftsov  EXdaxovr at,  xal  ava^jiara 
SlSotai  TuXetata  ElXsLtkac^  to  obdsvt,  7tXy]v  el 

[TYj  apa  Tat<;  tspetau;,  eauv  ISeiv. 

Le  Bas-Foucart  Peloponn.  Inscr.  159:d.  Abp.  5Ap.a- 


9  Cfr  Keil,  Jahrb.  f.  Pliilologie,  Suppi.  II:  359. 


67 


pavior  xai  TooX.  TtoiaTtY],  tyjv  iaDroi>v  d-oyazepa  ?I<0Tdwc7)v  tleq 
ElXetxlotcf,  dvsoTYjaav. 

Ilithyia  ab  Oermionensibus  summa  religione  coleba¬ 
tur.  Troezene  et  Epidauri  nullum  eius  vestigium  inveni¬ 
mus  —  id  quod  fortasse  eo  declarari  potest,  quod  in  illis 
oppidis  munere  eius  fungebantur  Damia  et  Auxesia  et 
Diana  30pfKa. 


DIOSCURI. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  6.  Too  "Eppuovos  tootoo  xai  z a  tcbv 
Awaxoopcov  £o ava  eau. 


HERMIONAE. 

Paus.  II:  34,  10.  Naos  3Aih]Vds,  rcapa  Se  aotcp  ara- 
Sioo  {fefxeXia*  ev  Se  ao zCp  zooq  TovSdpea)  naidas  aYamoaad-at. 
Xeyoo  aiv. 


EPIDAURI. 

3E<p.  ap/.  1883  p.  156  (56).  II.  AiXiog  Aiovoaloo  ’Av- 
io*/o?  leparcoXijaa?  3AaxX7]7rub  %ai  tois  £v  tw  3Avaxeuo  O-soig. 

3E<p.  dp%.  1885  p.  196  (99).  cHX[uo  xai  t]oiv  Ato- 
cwoopoiv  Xsx.  IIojjl  cIXapiavo<;  3AXxa  gzod  AaxeSa  qiovioc; 
TtaP  ovap. 

Cultum  Dioscurorum  in  Argolide  perantiquum  fuisse 
satis  constat,  neque  igitur  mirandum  est,  quod  in  tribus 
illis  oppidis  ea  numina  inveniuntur.  Quamquam  confiteri 
oportet  cultum  eorum  in  aliis  oppidis,  ut  Argis  et  Lace- 
daemone,  in  maiore  fuisse  honore. 

In  Argolide  Atticaque  Dioscuri  olim  vAvaxs<;  appel¬ 
labantur,  templa  feriaeque  eorum  dvdxeia. 

E  titulo  Epidaurio  cernitur  in  luco  Aesculapii  dvd- 
ttsiov  fuisse.  Qui  dei  ev  5Avaxsia)  ifeoi  intellegendi  sint,  ex 
altero  titulo,  quem  supra  attuli,  cognosci  licet,  ubi  Sol 
cum  Dioscuris  componitur.  Quae  numina  coniuncta,  quan- 


68 


tum  scio,  nusquam  alibi  inveniuntur *).  Aesculapius  autem 
ut  Epidauri,  ita  in  fabulis  Messeniorum* 2)  cum  Dioscuris 
consociatus  erat,  neque  aliter  Lacedaemone  Aesculapius 
cum  Polluce  iungitur  3). 

Hermionenses  credebant  in  stadio,  quod  prope  aedem 
Minervae  erat,  inter  se  concertasse  Dioscuros.  Similes 
fabulae  de  illis  Lacedaemone  ferebantur  atque  Olympiae, 
ubi  Dioscuri  una  cum  Hercule  et  Mercurio  certaminibus 
praefuisse  credebantur.  Lacedaemone  in  stadio,  quod 
Aponos  appellabatur,  signa  Dioscurorum  5A<psT7]pio)v  posita 
erant.  Ut  Hermionae  illi  dei  cum  Minerva  aliquid  ratio¬ 
nis  habuisse  videntur,  ita  fabula  obtinebat  eos  Lacedae¬ 
mone  moderatrice  Minerva  in  armis  saltasse  4). 


SOL. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  5.  'HXtoo  ^Xso&sptot)  xai  otpod pa 
efotoTi  Xoyct)  Soxooat  txot  Tcoivjaau  pcopidv,  iwpoYdvrec  SooXeiav 
a7ro  Esp£oo  ts  xai  Hspawv. 

*)  Fortasse  C.  I.  G.  4042. 

2)  Paus.  IV:  31,  9—12. 

3)  Paus.  III:  14,  7. 

4)  Inscriptionem  a  Roehlio  et  Newtone  (Anc.  Gr.  Inscr.  in  the 
Brith.  Mus.  CXXXVIII)  publici  iuris  factam 

zol  fa vukoi  £fJit.  Eo[oajj.o<;] 

ad  Iovem  spectare  putavit  Newton,  Meister  (Fleckeisens  Jahrb.  1883 : 
522)  ad  Apollinem.  Quod  eos  minus  recte  iudicasse  puto,  quoniam 
ava£,  cum  ad  illos  deos  refertur,  vice  nominis  proprii  non  fun¬ 
gitur.  Recte  mihi  videtur  interpretari  Baunack,  qui  diversis  argu¬ 
mentis  nisus  monet  verba  z ol  fo.vav.oi  pro  formis  genet,  dual.  habenda 
esse.  Quae  cum  ita  sint,  nihil  obstat,  quominus  hoc  loco  Dioscuros 
significari  putemus.  Quod  si  cui  opinio  Baunackii  minus  placet,  nihilo 
magis  ad  Iovem  vel  Apollinem  confugiendum  esse  censeo.  Narrat  enim 
Plutarchus  (Qu.  Gr.  23)  Argivos,  cum  crederent  Castorem  mortuum 
esse,  Pollucem  inter  deos  Olympios  numerasse.  Facile  igitur  verba 
eius  tituli  —  est  enim  Argivus  —  xoi  /avaxoi,  si  ea  singulariter  acci¬ 
pimus,  ad  Pollucem  deum  referenda  esse  videntur. 
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HERMIONAE. 

Paus.  II:  34,  10.  Kat  MIXup  va 6$,  xai  aXXog  Xapiatv. 

EPIDAURI. 

5E<p.  apx-  1883  p.  25  (1). 

Ztjvl  xai  TbXia)  xai  rcaaiv  asiysvssoaiv  oXpoddraK;  xai 
IXso^epiotc  xai  Xoai7idvoiaiv  lepo^avnrjs  eis'  oolyj  ikoTrEitHi 
yaittv  Aloyevy]^,  At]oo<;  7rpd;uoXos,  IIai7]0V0<;  ip£Os. 

5E<p.  ap/.  1885  p.  196  (99).  cHXia)  xai  toiv  Aioaxoopoiv 
Sex.  Ilop..  TXapiavos  ’AXxaaToo  Aax£§ai[xovios  xai’  ovap. 

A  Troezeniis  Sol  5EX£oO-£pio<;  colebatur,  ut  ipsi  fere¬ 
bant,  quia  metu  servitutis,  quam  minati  erant  Xerxes  Per- 
saeque,  liberati  essent.  In  comparationem  vocari  potest 
Sol  Stor^p,  cuius  sacra  Megalopoli  invenimus.  Atque  hoc 
loco  monendum  est  doctissimos  viros  x)  iudicare  Apollinem^ 
qui  cum  Neptuno  de  possessione  Calauriae  certasse  dicitur, 
re  vera  neminem  alium  quam  Solem  fuisse. 

In  titulo  Epidaurio  Iovem  et  Solem  coniunctos  in¬ 
venimus.  Inter  quos  deos  etiam  alibi  tanta  necessitudo 
intercedit,  ut  in  unum  coaluisse  videantur*  2).  In  titulo 
Gerasae  (in  Syria)  invento  scriptum  videmus:  .  .  .  'A£ei  Aii 
a?^  .  .  .  xai  cHXup;  etiam  in  titulis  Romanis  iunguntur 3). 
Cuius  societatis  origo  temporibus  Alexandrinis  attribuenda 
esse  videtur.  Titulum,  qui  eius,  quem  supra  attuli,  simili¬ 
tudinem  quandam  habet,  liceat  adferre4 5):  Zyjvi  nav[7j[X£puj)] 
xai  cHXhj)  Aii  SsparcEi  awftsvTEC  sx  TroXepxbv  [XE^aXcav  xai  aX- 
Xodarcoio  D-aXaaauiv  xtX. 

In  eodem  titulo  Epidaurio  Iuppiter  et  Sol  cum  rcaaiv 
a£iY£V££aaiv  iunguntur.  Similiter  in  titulo  Alexandrino  5). 

Aii  cHXhj)  (JL£YaXtj>  SapaxiSi  rcp  iv  Kavwpcp  xai  rcaat 
TOIC  ^EOl?  aVSih]X£V. 

9  Ut  Odofr.  Miillerum,  Welckerum,  Boeckhium  (Muli.  Aeginet.  27  — 
29.  Welcker  Gr.  Gotterl.  I:  407). 

2)  Cfr  C.  I.  G.  4042,  4590,  4604,  4713  alibi. 

3)  C.  I.  G.  4665.  Cfr  C.  I.  L.  VI:  398,  436,  707. 

4)  Le  Ba8-Waddington  Asie  Mineure  III:  516. 

5)  C.  I.  G.  4683. 
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THEMIS. 

TROEZENE. 


Paus.  II:  31,  5.  fO  [jAv  tz pwroc  (pto^os)  Icmv  auxctiv 
Atovaaoo  xata  5nj  zi  jrdvTso^a  Satbroo,  Ssotepog  §s 

@s[U§(ov  6vo(iaCd|isvos  *  IIitO-so?  tootov  dvsibptsv,  ax;  Xs^onaiv. 

EPIDAURI. 

Paus.  II:  27,5.  Kal  5A<ppo§taY]<;  tspov  zal  0s[u§os.  The- 
mides  nisi  Troezene  nusquam  colebantur.  Quae  deae  Themis 
et  Dice  vel  Praxidice  (vel  Nemesis)  intellegendae  esse  viden¬ 
tur1).  Cum  Baccho,  ut  opinabantur  Troezenii,  iunctae  erant. 
Eandem  rationem  Baccho  cum  deabus  Themide  et  Praxidice 
in  loco  Migonio  prope  Gythium  sito  exstitisse  opinor.  In 
monte  enim  Larysio  templum  habebat  Bacchus,  ad  cuius 
radices  Themis  et  Praxidice  una  cum  Venere  colebantur 2). 

E  verbis  Pausaniae  conici  potest  Themidem  Venerem¬ 
que  Epidauriorum  necessitudine  quadam  inter  se  contigisse, 
quam  rationem  illorum  numinum  etiam  alibi  invenimus,  ut 
Tanagrae,  Rhamnunte,  Athenis,  qua  de  re  supra  verba  feci. 
Et  quibus  coniectura  illa,  quam  modo  attuli,  placebit,  ean¬ 
dem  rei  rationem  in  loco  Migonio  invenient 3). 


VESTA. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  35,  1.  napsXd-ooat  Se  bq  zb  zr\q  'Eouac  a^cfX\m 
piv  Iotiv  oo§sv,  poopLOC  Se,  xai  S7u’  xozob  d-bo oatv  'Eadop 

Vestae  arae  in  curiis  oppidorum,  quae  nporaveta  voca- 

x)  Cfr  IIpa£i8rxai  (Paus.  IX:  33,  3),  5ACsatcu,  Castores,  Cereres. 

2)  Paus.  III:  22,  1,  2. 

3)  Paus.  III:  22,  2  lego:  ayaXixa  ©ejitoo?  xal  freas  (^ea<;)  ITpa£i8ixa<;. 
Consociatio  enim  Thetidis  Praxidicesque  res  nova  atque  incredibilis  est. 
Contra  Themis  et  Praxidice  propinqua  cognatione  tenentur;  accedit  quod 
in  MSS.  0ext?  et  @eju<;  saepissime  inter  se  confunduntur. 
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bantur,  positae  erant.  Templa  autem  Vestae  rarissima  sunt; 
Hermionae  tamen  Vesta  templum  habuisse  videtur,  cum 
verba  rb  rsj< ;  de o5  vix  aliter  interpretanda  sint.  Ita  rem  se 
Piraeei  habuisse  cernitur  e  verbis  tituli1)  ibi  inventi:  iv 
top.  bp4>  T?j<;  'EaTiag.  Olympiae  testatur  Pausanias  Vestam 
oixt av  vel  obto§dp.7]p.a  habuisse,  quod  a  Xenophonte  lep ov 
appellatur.  (Xen.  Hell.  VII:  4,  31). 

MUSAE  ET  SOMNUS. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  3.  06  Troppw  de  iep ov  Mooawv  ion  .  .  . 

Too  Moooeioo  de  o 6  no ppw  pwp.dc;  scmv  ap/aioc,  5ApdaXoo  Vwai 
tootov,  w<;  <paaiv,  dvatHvros.  S7ui  os  aoicp  Mooaaic  xai  rT;mj) 
d-oooai,  Xs^oviec  tov  "Ttcvov  D-eov  p.dXiaia  slvat  <piXov  tai; 
Mo6aat<;. 

Musas  una  cum  Somno  etiam  in  statuis  effictas  vide¬ 
mus  2).  Cui  rei  convenit,  quod  apud  veteres  fabulae  fere¬ 
bant  poetas  per  somnum  dona  Musarum  accepisse,  id  quod 
de  Hesiodo  et  Ennio  tradit  Fronto  3). 

SEMELE. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  2.  5Ev  zobvcp  de  elai  Ttj)  vaip  peop.ol  ilswv 
twv  X^opivcov  o7ro  TTjv  y?]v  dp^siv*  neti  «paatv  "AlSod  S£p.sXY]V 
T£  67ud  Aiovoaoo  xop.iafiyjvai  raorfl. 

Narrabant  igitur  Troezenii  Semelen  in  oppido  ipso¬ 
rum  a  Baccho  ex  inferis  esse  reductam.  Quam  rem  ad 
stagnum  Alcyonium  prope  Lernam  situm  factam  esse  Ar¬ 
giva4)  fabula  traditum  erat.  De  Semela  a  Baccho  Delphis 
et  Cyzici  ex  inferis  reducta  supra  dictum  est. 

*)  C.  I.  A.  II:  589. 

2)  Visconti,  Museo  Pio  Clement.  I:  28. 

3)  Fronto  p.  11. 

4)  Paus.  II:  37,  5. 
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LATONA. 

EPIDAURI. 

Le  Bas-Foucart  Peloponnese  Inscriptions  144  a.  Aarooc;. 

Is  titulus  in  monte  Cynortio  inter  rudera  templi  Apol¬ 
linis  MaXsocvoo  repertus  est.  Ubi  Dianam  quoque  venera¬ 
tionem  habuisse  ex  altero  titulo * 2 3  4)  cognoscitur.  Licet  igitur 
colligi  tria  illa  numina  ibi  communia  sacra  habuisse.  La¬ 
tona  etiam  aliis  locis  una  cum  liberis  colebatur 2).  In  monte 
Lycone  3)  prope  Argos  sito  sacra  eorum  inveniuntur,  quo 
loco,  ut  in  Aesculapio  Epidauriorum,  etiam  Diana  5Op(Ka 
colebatur;  itemque  Tanagrae  non  solum  Latona  liberique 
eius,  verum  etiam  sacra  Veneris  Themidisque  inveniuntur4). 

ENYO. 

EPIDAURI. 

Le  Bas-Foucart  Peloponnese  Inscript.  156  c.  ’Evixb 
EavtKa. 

Hic  titulus  in  pago  quodam  devio,  cui  nomen 
est,  repertus  est.  Praeter  hunc  locum  tota  Argolide  cultus 
Enyus  non  reperitur.  Athenis  autem  cultus  eius  deae 
floruit.  In  templo  Martis  signum  Enyus  positum  erat5); 
Erythris  Mars  Enyoque  communem  sacerdotem  habebant6). 

GRATIAE. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  34,  10.  Kai  cHXhj)  va 'oq,  xal  aXXo?  Xapiaiv. 

Templum  Gratiarum  una  cum  templo  Solis  a  Pausania 

*)  G.  I.  G.  1173. 

2)  Cfr  Preller-Robert  Gr.  Myth.  233  n.  4. 

3)  Paus.  II:  24,  5. 

4)  Paus.  IX:  22,  1. 

B)  Paus.  I:  8,  4. 

6)  Dittenb.  Syll.  370. 
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commemoratur,  ita  ut  suspicari  possis  inter  ea  numina  ne¬ 
cessitudinem  quandam  intercedere.  Consimile  est  quod 
Antimachus  Gratias  filias  esse  Solis  scripsisse  fertur  *). 

Illud  templum  Gratiarum  non  longe  a  stadio  Dio¬ 
scurorum  afuisse  videtur;  similiter  Dioscuri  et  Gratiae 
Lacedaemone  prope  Dromum  consociantur *  2). 

PAN. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  32,  6.  Kaiidvioiv  §e  aorofisv  AoTYjpioo  Ravos 
iartv  Ispov  Tpoi£7]via)v  yap  zol s  tas  ap/as  e/ouatv  e§ei£sv 
ovelpata,  a  si/sv  obtsaiv  Xoip.oo  tusgolvzoq  *  *  *  ,Afi,7]vaioos 
{JLaXiaia. 

Troezene  igitur,  qua  ex  arce  descendebatur,  Pan 
Aomjpios  templum  habebat,  neque  aliter  se  rem  Athenis  ha¬ 
buisse  constat.  Apud  Troezenios  Pan  Aonjpios  appellabatur, 
quod  iis  qui  rei  publicae  praeerant  olim  per  somnum  de- 
monstrasset,  quomodo  pestilentia  liberarentur  Troezenii. 
Sed  textus  Pausaniae  hoc  loco  mendo  non  caret;  atque 
editores  quidem  monent  inter  TCtesavi os  et  'Atbjvafoos  lacu¬ 
nam  statuendam  esse.  Sequuntur  verba:  Stapas  §£  ftai  s? 
ttjv  TpoiCvjviav  vaov  ISots  av  RaiSos  ttai  orcep  a otov  5A<ppo§iT7]s 
\Axpaias*  tov  p.sv  are  sv  p/qtpondXei  rg  TpotC^vt  'AXtxapvaoeis 
STUotyjaav,  to  Sb  ayaXjxa  TYjs  vIac§os  avs^xe  Tpo^vicov  §f^[ios. 
Yerba  quae  sunt  Siapas  I?  ttjv  Tpoi£7]Vtav  cum  posterioribus 
verbis  coniuncta  omni  sensu  carere  non  est  cur  pluribus 
verbis  demonstrem.  “In  agrum  Troezenium  transiisse“  de 
aliquo  enuntiari  oportet,  qui  extra  fines  Troezeniorum  erat, 
id  quod  non  dici  potest  de  eo,  qui,  id  quod  sibi  fingit  Pausa¬ 
nias,  in  oppido  Troezeniorum  versatur.  At  dicat  quispiam 
Siebilisio  assentiens:  interest  inter  oppidum  et  rura;  hoc  loco 
v\  TpotCrjVta  idem  valet  atque  rura  Troezeniorum.  Quae 

x)  Cfr  Welcker  Gr.  Gotterl.  III:  200.  Paus.  IX:  35,  5.  Cfr  Hesych. 
A XdptTcS*  irC'9’avd>i;  lysvEaXoyiriaav  Xapitas  AiyX^s  xal 
'HXtou  xxX. 

2)  Paus.  III:  14,  6. 
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opinio  nullis  subsidiis  nititur,  nam  ' q  TpoiCqvia  non  de  ruri¬ 
bus,  sed  de  toto  agro  Troezeniorum  usurpatur.  Sed  fac  ita 
non  esse:  credimusne  fieri  potuisse,  ut  populus  Halicarnas- 
sensium  populusque  Troezeniorum  extra  muros  donaria  sua, 
templum  Isidis  (vel  Veneris)  signumque  Isidis,  ponerent? 
Minime  vero.  Praeterea  monere  velim  Pausaniam  disertis 
verbis  adfirmare  donaria  Halicarnassensium  sv  {JtTjTporcdXet 
posita  fuisse.  Textui,  qualis  nunc  exstat,  vitium  inesse 
patet,  quod  vitium  in  verbis  illis  Siapag  ic  ttjv  TpoiCvjviav 
positum  esse  suspicor.  Itaque  voce  Siagag  in  Siapa vio?  mutata 
verba  illa  ad  priorem  sententiam  refero  Q,  quo  facto  hic 
sensus  evadit:  pestis  Athenienses  maxime  adflixit,  atque 
inde  etiam  in  agrum  Troezenium  transcendit.  Tum  ad 
templa  Isidis  Venerisque  describenda  transit  Pausanias, 
quae,  si  haec  coniectura  probabitur,  templo  Panis  propinqua 
fuisse  existimare  licebit.  Nam  a  septima  demum  sectione 
huius  capitis  Pausanias  incipit  rura  Troezeniorum  describere. 

Quare  mihi  est  persuasum  templa  Panis,  Veneris,  Isidis 
una  posita  esse,  qua  ab  arce  Troezeniorum  descendebatur. 
Athenis  quoque  inter  illa  numina  necessitudinem  interces¬ 
sisse  cognovimus  e  titulo  Athenis  in  ruderibus  aedis  Veneris 
IIav§7j{J.OD  effosso: 

cEp(io5  No[A<pwv  vIotSo<; 

5A<ppo§sfnr]c 

Ilavoc 

unde  facile  est  conicere  inter  Athenienses  Troezeniosque 
societatem  sacrorum  Panis,  Veneris,  Isidis  fuisse.  Kohler2) 
contendit  sacra  Veneris  riav§7j[roo  (vel  irci  TrcrcoXuTtj))  Epi¬ 
dauro  Athenas  esse  translata;  nam  ut  in  Aesculapio  Epi¬ 
dauriorum,  ita  Athenis  monumentum  Hippolyti,  templa 

')  Lego  igitur:  a  etyev  axeaiv  Xotjj.oo  uteaavxo?  .  .  .  5A(Wjvaioos 
Se  jxaXiaxa,  Sia(3avxo<;  Se  xal  e?  xvp  TpoiC*qviav.  Sequuntur  haec  fere 
verba:  Kal  vaov  TS oi?  av  TaiSo?  xxX.  Verbo,  quod  est  iSot?,  aliud  for¬ 
tasse  verbum  substituere  licet,  nam  probabile  est  TSoig  ex  vIoiSo<;  exsti¬ 
tisse.  Praeterea  monere  velim  mihi  non  pi*opositum  esse,  ut  h.  1.  textum 
integrum  reddam.  Mihi  satis  erit  viam  et  rationem,  qua  hic  locus  sanari 
possit,  demonstrasse. 

2)  Mittheil.  d.  ath.  Inst.  II:  176  ss. 
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Veneris,  Themidis,  Aesculapii  una  posita  esse.  Argumenta 
vero  non  minus  firma  mihi  videntur  posse  adferri,  quibus 
probetur  sacra  eorum  numinum  (Themide  excepta)  Troezene 
esse  advecta.  Si  consideraverimus  Pausaniam  cultu  Aescu¬ 
lapii  domoque  Hippolyti  commemoratis  continuo  ad  arcem 
Troezeniorum  describendam  transire,  probabile  videbitur 
templum  Aesculapii  monumentumque  Hippolyti  et  ipsa  (ut 
templa  Panis,  Veneris,  Isidis)  sub  radicibus  arcis  non 
longe  a  via,  qua  ex  arce  descendebatur,  sita  fuisse.  Quod 
si  probabitur,  apparebit  ut  Athenis  ita  Troezene  sedes 
sacrorum  Aesculapii,  Hippolyti,  Panis,  Veneris,  Isidis  una 
sitas  fuisse.  Nonne  igitur  facilius  est  credere  Athenienses 
ea  numina  cum  Troezeniis  communia  habuisse  quam  cum 
Epidauriis?  Accedit  quod  in  utraque  urbe  sub  radicibus 
arcis  sacra  eorum  inveniuntur.  Quin  etiam  ipse  fons,  'Hpd- 
kXbioq  ttp7]VY],  cuius  mentionem  facit  Pausanias  signo  Aes¬ 
culapii  monumentoque  Hippolyti  commemoratis,  illi  fonti, 
qui  Athenis  prope  templa  Aesculapii  Venerisque  erat,  re¬ 
spondisse  videtur  *).  Sacra  igitur  illa  Troezene,  non  Epi¬ 
dauro  Athenas  translata  esse  videntur *  2). 


FORTUNA. 

TROEZENE. 

Nummi:  Fortuna  ad  aram  stans,  pateram  et  cornu 
copiae  tenens  (Imh.-Blum.  Gardn.  Num.  Comm.  of  Paus. : 
Troiz.). 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  35,  3.  To  tepov  z y)s  Toyyjc  vswtaiov  jjlsv 
XsYonatv  'EpfJviovsis  twv  rcapa  acpiatv  slvac,  XIO-oo  §s  Ilaptoo 
TtoXoaaoc;  sanrptsv. 

b  Constat  Athenis  inter  rudera  Aesculapii  nonnullas  inscriptiones, 
quae  Aesculapio  et  Herculi  communiter  dedicatae  sunt,  abhinc  paucis 
annis  inventas  esse. 

2)  Huic  opinioni  assentiri  videtur  Milchhoefer,  cum  (Baumeister, 
Denkmaler  d.  kl.  Alt.  196)  scribit:  “wenn  die  Uebertragung  von  Epidauros 
(bezw.  Troizen)  erfolgt  ist.“ 


76 


DEI  EniAQTAI. 

EPIDAURI. 

Paus.  II:  27,  6.  'OTuoaa  Se  5Avuoyivo<;  avijp  tyj<;  ody^Xt]- 
tod  pooXfjC  £<p’  rjiubv  e7roi7]asv,  eazi  |xev  5AaxX7]7ui oa  Xoorpov, 
ean  Se  iep6v  0-ecbv  oas  ThriSuruac  dvopiaCoaatv. 

Qui  dei  5E;uiSa>Tai  intellegendi  sint,  non  satis  liquet. 
Lacedaemone  Iuppiter  cognomen,  quod  est  TbtiSdiTYjs,  ha¬ 
bebat  *),  id  quod  etiam  Mantineae*  2)  invenimus.  Sicyone 
in  templo  Aesculapii  Somnus  ’E7uiSd)T7]s  signum  habuit. 
Verisimile  igitur  est  in  Aesculapio  quoque  Epidauriorum 
Somnum  inter  deos  TbuiSdycac  numerandum  esse. 

Sed  etiam  Iuppiter  TbriSttryjc  Mantineae  cum  Aescu¬ 
lapio  coniunctus  fuisse  videtur;  atque  hoc  quidem  loco 
monere  velim  Mantineae  eadem  fere  numina  venerationem 
habuisse,  quae  in  luco  Aesculapii  Epidaurii  colebantur. 
Utroque  loco  Aesculapius,  Iuppiter  ^mSwTTjc;  (’E7riSuyuai 
Epidauri),  Dioscuri,  Ceres,  Proserpinaque  religione  iunguntur. 
Adici  possunt  Latona  liberique  eius,  qui  Epidauri  prope 
Aesculapium  in  monte  Cynortio  colebantur,  Mantineae  una 
cum  illis  diis  venerationem  habebant. 

EAEOS. 

EPIDAURI. 

'E<p.  ap%.  1883, 150  (43).  ’EX6oo  pcoptov  'IspoxX^c  xax’  ov ap. 

Aram  ’EX£ip  in  foro  Atheniensium  positam  fuisse  docent 
Pausanias,  Apollodorus,  alii  3). 

ISIS  ET  SARAPIS, 

TROEZENE. 

Paus.  II:  32,  6.  Aiapa <;  Se  xai  1«;  tt]v  TpotC^vtav  vaov 
idoiQ  av  MatSog  xai  DTuep  aikov  ’A'ppo§iTY]<;  ’Axpaiac  tov  [lev  ars 
ev  {JLTjTpOTudXst,  TpoiCrjVi  ‘AXixapvaaefr;  eTUOiTjcav,  to  Se  a^aXpLa 
z-fic,  MatSos  avethjxe  Tpod^viaiv  St)[j.o<;.  [V.  supra  pag.  73]. 

x)  Hesych.  s.  v. 

2)  Paus.  VIII:  9,  2. 

3)  Paus.  I:  17,  1.  Apollod.  III:  7,  1,  2. 
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[Paus.  II:  34,  1.  (Methanae)  vIai6og  de  evzotbd-a  ispov 

s<m]. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  34,  10.  f0  de  ZapaTudi  (vao?)  tpxoddp/yjTac. 
xai  HaiSt. 

De  societate  illa  sacrorum  Isidis,  quam  Athenienses 
cum  Troezeniis  habuisse  videntur,  paulo  supra  disserui.  Ad 
probandum  Athenis  quoque  una  cum  Venere  Isidem 
venerationem  habuisse  admodum  valet  titulus  ad  theatrum 
Bacchi  repertus  *):  xai  tt]v  5A<ppo5euc7]V  zy  0-et])  .  .  .  avetbptav 
87ULaX£oaaaaa  xai  a6r?]V  tt]V  O-sov  xai  ia  rcepl  aoiTjV  ooaa  xal 
Xuyvdnzpia  abzfjc  xai  oveipoxpluic.  ZzoXiCovzo<;  xtX. 

Templum,  cuius  mentio  in  hoc  titulo  fit,  Isidis  fuisse 
Boeckh  iam  perspexit  e  nominibus  sacerdotum.  In  quo 
templo  Venerem  cum  Iside  aliquid  rationis  habuisse  ex 
eodem  titulo  cognoscimus. 

UNIVERSI  DEI. 

EPIDAURI. 

’E<p.  apy.  1883  p.  156  (57).  TepoxXfjs  5A<ppo§statoo  ispeog 
too  £(or/jpo<;  5AaxX7]7Tioo  Ilavfteia)  xa z'  ovap. 

’E<p.  apy.  1884  p.  25  (66).  Oaat  xai  naocug  Eoiuopos 
Lepa7roX7j(3a<;  tq  y'  xai  p/  ezoq. 

’E<p.  a.py.  1884  p.  26  (68).  Bo>p.ov  [lavd-sicot  ispsoc  idpo- 
aaio  Aa oq. 

Cfr  Tfy.  apy.  1883  p.  25  (1). 

Universis  diis  templa  Athenis,  Corinthi,  Argis *  2)  ex¬ 
structa  erant,  arae  praeter  Epidaurum  etiam  Olympiae. 
Cum  Iove  Olympio  Olympiae  3),  Athenis  cum  Minerva  et 
cum  Aesculapio  Hygieaque4 5)  iuncti  erant.  Syri  cum  Vesta5), 

q  C.  I.  A.  III:  162. 

2)  Paus.  I:  18,  9;  II:  2,  8;  II:  25,  6. 

3)  Arch.  Zeit.  1878:  181. 

4)  C.  I.  A.  II:  481;  III:  181,  c. 

5)  C.  I.  G.  add.  2347  k. 
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Alexandriae  cum  Iove,  Sole,  Sarapide  *),  in  Phrygia  cum 
Iove,  Neptuno,  Minerva  universos  deos  coniunctos  videmus* 2). 

Ex  omnibus  locis,  qui  ad  universos  deos  pertinent, 
titulus  C.  I.  A.  III:  181  c  et  titulus  Epidaurius  ’E<p. 

1884  p.  25  inter  se  maximam  similitudinem  habent.  Tituli 
Attici  haec  sunt  verba:  5AaxXir]7rtc])  zal  xal  zolc,  aXXoig 

fieoic  rcaat  xal  n&ooLis  xrX. 

IlavTs <;  %ai  Traoat,  praeter  hos  duos  titulos  nusquam 
inveniuntur.  Alia  quoque  similitudo  inter  illos  titulos  for¬ 
tasse  intercedit.  Monet  Baunack  prima  Epidaurii  tituli 
verba  desiderari,  quae  ad  similitudinem  tituli  Attici  resti¬ 
tuenda  esse  admodum  probabile  est.  Certe  Epidauri  Universi 
Dei  cum  Aesculapio  artam  societatem  habebant,  nam  omnes 
titulos,  qui  ad  illos  pertinent,  a  ministris  cultus  Aesculapii 
dedicatos  esse  videmus. 

.  .  .  NOxMIOS. 

EPIDAURI. 

5E<p.  ap/.  1884  p.  27  (69)  .  .  .  Nopioo  Nituov  AtoxXeoog 

rcopo^pop^aa?. 

Contendunt  editores  huius  tituli  primum  vocabulum 
excidisse  restituuntque  "AtuoXXcovck;  nullum  argumentum  ad- 
ferentes,  cur  id  fecerint.  Atqui  etiam  aliis  diis  cognomen 
No[uo<;  inditum  erat,  ut  Mercurio  Panique.  Nihilo  minus 
probabile  est  hoc  loco  cognomen  Ndjuos  ad  Apollinem  per¬ 
tinere.  Fabulabantur  Cyrenenses  Nomium  filium  Apollinis 
esse  3),  unde  colligere  licet  Apollinem  ibi  Ndjuov  appella¬ 
tum  esse.  Pausaniae 4)  autem  si  fides  habenda  est,  Cyre¬ 
nenses  cum  Epidauriis  sacra  Aesculapii  communia  habebant. 
Quae  cum  ita  sint,  videtur  Aesculapius  Epidauriorum  cum 
Apolline  potius  quam  cum  alio  deo  eiusdem  cognominis 
componendus  esse. 

q  C.  I.  G.  4683. 

2)  Bull.  de  corr.  Hell.  1879:  479.  Cfr  Maurer  De  aris  Graecorum 
p.  94,  95. 

3)  Pind.  Pyth.  IX:  115.  Dion.  Sic.  IV:  81. 

4)  Paus.  II:  26,  9. 
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DEI  INFERI. 

TROEZENE. 

Paus.  II:  31,  2.  ’Ev  toduj)  ds  slai  Tip  vaq)  (Bcojxol  fiswv 
twv  Xe^ofiev cav  orco  yfjV  ap/siv. 

HERMIONAE. 

Paus.  II:  35,  10.  T6  pAv  KXop.evoo,  tq  de  UXootoovoc, 
to  Tpiiov  ds  aorwv  Xip.VYjV  ’Ay_spooaiav. 

Atque  hoc  quidem  loco  subsistere  poteram,  nisi  mihi 
proposuissem,  ut  ad  extremum  de  heroibus  ad  tria  illa 
oppida  pertinentibus  pauca  dissererem.  Neque  tamen  de¬ 
sideraveris,  ut  omnes  fabulas,  quae  de  heroibus  ibi  fere¬ 
bantur,  intentiore  cara  pertractem  —  rem  sane  difficilem 
maioremque  quam  pro  meis  viribus.  Mihi  satis  erit  ea, 
quae  in  illis  fabulis  maxime  memorabilia  videntur,  adno- 
tasse.  Ac  primum  quidem,  ne  iam  tractata  retractem,  le¬ 
gentes,  si  qui  Epidauriorum  fabulas  cognoscere  velint,  ad 
libellum  Wilamowitz-Mollendorfii  delego. 

De  heroibus  Hermionensium  non  multa  cognita  ha¬ 
bemus,  in  fabulis  autem  Troezeniorum  complures  heroes 
invenimus.  Quorum  nonnullos  nomine  tantum  novimus. 
Eo  referendi  sunt  reges  antiquissimi  Troezeniorum,  velut 
Orus,  Althepus,  Hyperes,  Anthes,  Aetius,  Troezen.  De 
Pittheo  ipso  perpauca  nobis  comperta  sunt,  praeterquam 
quod  is  templa  nonnulla  condidisse  dicebatur.  Post  tem¬ 
plum  Dianae  Hcorslpas  monumentum  erat  Pitthei,  ubi  in 
soliis  tribus  Pittheus  una  cum  duobus  viris  ius  dicere  cre¬ 
debatur.  Quam  fabulam  Troezenios  a  Cretensibus  mutuo 
accepisse,  verisimile  est;  nam  Pittheum  eiusque  socios  eos¬ 
dem  esse  atque  Rhadamanthum  eosque,  qui  una  cum  eo 
apud  inferos  ius  dicere  ferebantur,  iam  supra  monui.  Quod 
si  probabitur,  necesse  erit  iudicemus  eam  fabulam  recen- 
tiore  demum  aetate  Troezena  translatam  esse,  cum  fabula, 
quae  Rhadamanthum  eiusque  collegas  apud  inferos  iudi- 
cantes  facit,  ad  tempora  antiquissima  referenda  esse  non 
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videatur  *).  —  Neque  aliter  fabula  Saronis  e  Creta  origi¬ 
nem  repetere  videtur.  Ut  iam  animadverti,  Saron  qui  cer¬ 
vam  persequitur,  Minoi  simillimus  est,  quem  fabula  Cretica 
narrat  Dianam  acerrime  persecutum  esse. 

Fabulam  Orestis  etiam  apud  Troezenios  invenimus. 
Ante  templum  Apollinis  aedificium  erat,  quod  tabernaculum 
Orestis  appellabatur.  Fabulabantur  Troezenii,  antequam 
caedes  matris  expiata  esset,  neminem  Oresten  hospitio 
excipere  ausum  esse,  eumque  in  illo  tabernaculo  ver¬ 
satum  esse,  quoad  rite  expiatus  esset.  Defossis  victimis 
non  longe  a  tabernaculo  laurum  enatam  esse,  quae  Pau¬ 
saniae  temporibus  viruisse  dicitur.  Ita  fere  fabulam  Ore¬ 
stis  a  Troezeniis  celebratam  refert  Pausanias.  Quae  fa¬ 
bula  cum  fabulis  Delphorum  Atticorumque  ita  consentit, 
ut  Orestes  auspiciis  Apollinis  expiatus  esse  videatur. 

Alia  quoque  re  utraque  fabula  consentit,  quod  cae¬ 
des  matris  utrobique  a  collegio  quodam  magistratuum  ex¬ 
piata  esse  credebatur.  Suspicor  enim  novem  illos  viros, 
quos  commemorat  Pausanias,  collegium  magistratuum 
fuisse,  quod  cum  archontibus  Atheniensium  quodammodo 
conferendum  sit.  Addere  velim  nihil  obstare,  quominus  ea 
quae  Pausanias  scripsit:  xai  vov  eu  ot  owcdYOVoi  twv  xa- 
\hjpavToov  svxaofia  Sewuvoooiv  sv  fjrpoZQ  ad  vetustum 

privilegium  publice  cenandi  referantur.  Alio  loco  narrat 
Pausanias  (II:  31,  4)  ante  aedem  Dianae  Aoxstac;  lapidem 
esse,  ubi  novem  viri  Troezenii  Oresten  purgaverint.  Quae¬ 
ritur,  quomodo  haec  fabula  cum  illis  conveniat. 

Fabula  admodum  vetus  a  Peloponnesiis,  praesertim 
ab  Arcadibus  celebrata,  ferebat  Oresten  Oresthei  in  oppido 
Arcadiae  a  Furiis  vindicatum  esse  in  aede  Dianae  Tspstac*  2). 
Fabula  igitur  Troezenia,  qua  Orestes  ante  templum  Dianae 
purgatus  esse  ferebatur,  cum  fabula  Arcadia  congruere 
videtur.  Verisimile  est  eam  fabulam  Troezene  vetustiorem 
esse  quam  alteram  illam,  qua  Orestes  ante  templum  Apol¬ 
linis  purgatus  esse  dicebatur.  Cuius  fabulae  originem  ad 

q  Cfr  Preller-Plew  Gr.  Myth.  II:  130. 

2)  Cfr  Robert  Bild  und  Lied  p.  181. 
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ea  tempora  referendam  esse  censeo,  quibus  oraculum  Del¬ 
phicum  maiorem  auctoritatem  consecutum  erat.  Cui  opi¬ 
nioni  convenit,  quod  Apollo  ille,  ante  cuius  sedem  scelus 
Orestis  expiatum  esse  narrabatur,  Osdp ioq  appellabatur, 
quem  deum  Delphis  oriundum  esse  iam  supra  monui. 

Diomedem  quoque  Troezene  invenimus.  Neque  ta¬ 
men  multa  vestigia  reliquisse  videtur.  In  luco  Hippolyti 
templum  erat  Apollinis  5E:ui[3anr]pfoD,  quod  fabula  ferebat 
Diomedem  dedicasse,  cum  tempestatem  effugisset,  quae 
Troia  revertentibus  Graecis  coorta  esset.  Idem  ludos  Py¬ 
thios  in  honorem  Apollinis  instituisse  dicitur.  Diomedes 
etiam  Hippolyto  templum  exstruxisse  eique  primus  om¬ 
nium  sacra  fecisse  narrabatur. 

Fabula  Diomedis  ab  Argivis  praecipue  celebrabatur, 
neque  est  dubium,  quin  Troezenii  eam  ab  Argivis  accepe¬ 
rint.  Ludos  Pythios  a  Diomede  institutos  esse  Troezenii 
narrabant,  quos  cum  cultu  Apollinis  Pythii  vel  Pythaei 
coniunctos  esse  inter  omnes  constat Q.  Sacra  vero  Apol¬ 
linis  Pythaei  Argivis  praecipue  curae  erant,  Argis  sedes 
vetustissima  Apollinis  Pythaei  exstabat,  cui  alia  sacra  Ar¬ 
golica  eidem  deo  instituta  subiecta  fuisse  videntur.  Argis 
quoque  illi  deo  cum  Diomede  ratio  intercessisse  videtur. 
Apollinis  AsipaSnFuoo  templo,  quod  Pythaeus  dedicasse  fe¬ 
rebatur,  yicinum  erat  templum,  quod  Minervae  ’0£t)3£pxsi 
dicaverat  Diomedes.  Quae  necessitudo  inter  Hippolytum 
Diomedemque  intercesserit,  non  liquet*  2). 

Fabulam  Thesei  Troezene  Athenas  translatam  esse, 
verisimillimum  est  3).  Neque  tamen  continuo  credideris 
omnes  partes  ad  eam  fabulam  pertinentes  Troezene  fictas 
esse,  sed  potius  anquirendum  est,  quae  partes  fabulae 
Theseae  Troezene,  quae  Athenis  oriundae  sint.  Quod  sub¬ 
tilioribus  quaestionibus  reservandum  esse  censeo.  Hoc 


*)  Cfr  Busolt  Griech.  Gesch  I:  74.  Thuc.  Y:  53.  Le  Bas  Inecr. 
rec.  a.  Argos,  8. 

2)  Cfr  0.  Mulier  Kl.  Deutsch.  Schr.  II:  170. 

3)  Cfr  Wilamowitz-Mollendorff  Aus  Kydathen  101. 
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loco  sufficiat  de  ea  re  pauca  monere.  Fabulam,  quae  de 
Helena  a  Theseo  rapta  narratur,  in  Peloponneso  ortam 
esse  probabile  est.  Quod  ut  comprobetur,  monet  Robert *) 
Aphidnas  oppidum  Attici  illius  nomen  referens  in  Laconia 
situm  esse,  id  quod  testatur  Steph.  Byz.  Sine  dubio  illa 
fabula  inter  antiquissimas  Peloponnesi  habenda  est,  unde 
in  colonias  Graecorum  in  ora  Asiae  conditas  translata  cum 
alia  quadam  fabula  ita  conflata  esse  videtur,  ut  inde  fa¬ 
bula  illa  de  Helena  a  Paride  rapta  orta  sit.  Atque  He¬ 
lenam  a  Theseo  raptam  esse  Troezenii  narrabant.  Ad 
viam,  quae  Hermionam  Troezene  ducebat,  Theseus  Veneri 
Nopuplof,  templum  dedicasse  narrabatur,  cum  Helenam  in 
matrimonium  duxisset. 

Alia  fabula  Thesea,  quae  vetustissima  esse  videtur, 
est  de  expeditione  Thesei  in  Cretam  facta.  Narrabant 
Troezenii  Theseum  Dianae  Swrstpq  templum  dedicasse, 
cum  interempto  Asterione,  Minois  filio,  e  Creta  rediisset. 
Memorabile  esse  videtur  in  fabulis  Troezeniorum  ad  The¬ 
sea  spectantibus  nullam  Ariadnae  factam  esse  mentionem. 

Fabula,  quae  est  de  Antiopa  a  Theseo  rapta,  in 
Graecia  longe  lateque  vagata  est  atque  in  Attica  prae¬ 
cipue  celebrabatur*  2).  Ubi  de  rebus  Atticis  agit  Pausa¬ 
nias,  fabulam  Antiopae  adfert,  quae  ad  Troezenem  spec¬ 
tare  videtur,  nam  Hegiam  Troezenium  auctorem  nomi¬ 
nat,  neque  est  dubium,  quin  Hegias  fabulam  Troezeniam 
retulerit.  Is  tradit  Themiscyram  oppidum  Herculem,  cum 
oppugnaret,  non  prius  cepisse,  quam  Antiopa  Thesei  amore 
capta  (bellandi  enim  socium  Herculi  fuisse  Theseum)  op¬ 
pidum  illud  tradidisset.  Quaeritur,  quae  ratio  intercesse¬ 
rit  inter  fabulam  Troezeniam  Atticam  que. 

Attica  fabula  varie  narrabatur.  Testatur  Plutarchus 
Philochorum  scripsisse  Theseum  una  cun*  Hercule  adversus 
Amazonas  bellum  gessisse  Antiopamque  praedam  cepisse. 
Alii,  ut  Pherecydes,  Hellanicus,  Herodorus,  id  quod  testa- 


q  Wilam.-Mollend.  1.  c. 

2)  Paus.  I:  2,  1. 
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tur  Plutarchus,  tradiderunt  Theseum  nullo  socio  id  bellum 
gessisse.  Cum  non  sit  dubium,  quin  illis  scriptoribus  om¬ 
nibus  fabulae  Atticae  praesto  fuerint,  quaeritur,  quomodo 
haec  dissensio  orta  sit.  Atque  equidem  crediderim  in  an¬ 
tiquiore  fabulae  forma  Herculis  nullas  partes  fuisse  eum- 
que  posteriore  demum  aetate  ut  socium  Thesei  illatum  esse. 
Cum  fabula  ita  immutata  Atticorum  fabula  Troezenia 
convenire  videtur.  Unde  facile  suspiceris  fabulam  Antiopae 
Athenis  Troezenem  translatam  esse,  idque  recentiore  tem¬ 
pore;  nam  fabulam,  quae  narrat  Herculem  socium  The¬ 
sei  fuisse,  a  Troezeniis  fictam  esse  iudicare  vetamur  eo, 
quod  Hercules  apud  Troezenios  haud  ita  multum  valuisse 
videtur,  cum  Athenis  cum  Theseo  insignem  in  modum 
iungatur  1). 

Aliae  fabulae  Troezeniae  ad  Theseum  pertinentes 
in  primo  libro  a  Pausania  proferuntur 2).  Cum  Hercules 
Troezenem  ad  Pittheum  venisset  leonisque  pellem  depo¬ 
suisset,  ceteros  pueros  Troezeniorum  perterritos  aufugisse, 
Theseum  autem  septimum  fere  annum  agentem,  nihil  me¬ 
tuisse,  sed  arrepta  bipenni  in  pellem  leonis  irruisse.  Quae 
fabula  et  ipsa  posteriori  aetati  tribuenda  est,  cum  doctri¬ 
nam  Alexandrinorum  redoleat.  Hercules  cum  Theseo  con- 
iunctus  ad  Atticam  spectare  videtur. 

Sequitur  altera  fabula  Troezenia,  notissima  illa  qui¬ 
dem,  qua  narratur  Theseus  cum  ad  sextum  decimum  an¬ 
num  pervenisset,  amoto  saxo,  ensem  crepidasque,  quas 
Aegeus  deposuerat,  sustulisse.  Quae  fabula  et  ipsa,  qualis 
a  Pausania  narratur,  a  temporibus  haud  ita  remotis  origi¬ 
nem  ducere  videtur.  Cui  rei  convenit,  quod  saxum,  quod 
Troezenii  ferebant  Theseum  amovisse,  olim  ara  Iovis  Xfis- 
vtot),  postea  saxum  Thesei  appellatum  esse  dicebatur.  Haud 
scio  an  ea  fabula  ficta  sit,  ut  societas  fabulae  Thesei,  quam 
Athenienses  cum  Troezeniis  habebant,  declararetur.  Quae 


J)  Cfr  Plut.  Thes.  35  =  Philoch.  fr.  45  de  Theseis  in  Heraclea 
mutatis. 

2)  Paus.  I:  27,  7,  8. 
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fabula  Athenis  in  arce  opere  aeneo  expressa  erat.  Simile 
signum  Troezene  quoque  fuisse  verisimile  est,  cum  pleri- 
que  nummi  diversis  temporibus  signati  eiusmodi  notam 
habeant. 

Omnium  fabularum  Troezeniarum  nobilissima  fabula 
Hippolyti  erat.  Sacra  quoque  eius  a  Troezeniis  eximie 
celebrabantur.  Insigni  pulchritudine  erat  templum  eius, 
quod  Diomedem  dedicasse  fama  erat.  Sacerdos  Hippolyti 
eo  munere  per  omne  vitae  tempus  fungebatur.  Mos  erat, 
ut  virgines  ante  nuptias  capillum  succisum  in  templo  Hip- 
lyti  consecrarent. 

Facere  non  possum,  quin  Kalkmanno  assentiar,  qui 
Hippolytum  pro  deo  a  Troezeniis  habitum  esse  contendit1). 
Neque  enim  aliam  causam  video,  cur  Troezenii  negaverint 
eum  ab  equis  distractum  esse  locumque,  quo  sepultus  esset, 
demonstrare  noluerint.  Accedit  quod  vaov  Hippolyto  dica¬ 
tum  esse  testatur  Pausanias,  cuius  generis  templa  deos 
habuisse  constat.  Quod  si  quis  contra  hanc  opinionem 
adferat,  Menelaum  2)  in  Laconia  vaov  habuisse,  monere  ve¬ 
lim  Menelaum  a  Lacedaemoniis  inter  deos  habitum  esse, 
ut  auctor  est  Isocrates  3).  Neque  tamen  video,  cur  Kalk- 
mann  dixerit  deum  Hippolytum  vetustiorem  fuisse  quam 
heroa.  Quod  si  probabitur,  explicari  non  poterit,  quomodo 
altera  illa  de  heroe  Hippolyto  fabula  exorta  sit.  Ne¬ 
que  video,  cur  Hippolytus  ex  heroe  deus  fieri  non  po¬ 
tuerit,  eum  id  Diomedi,  Menelao,  Aeneae,  aliis  contigisse 
videamus.  Immo  iudicare  oportet  Hippolytum  olim  heroa 
fuisse,  procedente  vero  tempore  a  Troezeniis  deum  factum 
esse.  Quo  concesso  patet,  cur  curae  fuerit  Troezeniis  mo¬ 
numentum  eius  non  demonstrare  contendereque  Hippoly¬ 
tum  in  siderum  numerum  relatum  eum  esse,  qui  Auriga 
vocaretur  4). 


J)  Kallcmann  Paus.  der  Perieget  144,  n.  3. 

2)  Paus.  III:  19,  9. 

3)  Isocr.  Laud.  Ilei.  62. 

4)  Paus.  II:  32,  1. 
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Fabulam  Hippolyti  apud  Troezenios  celebratam  in 
hunc  fere  modum  adfert  Pausanias  :  Theseum,  cum 
Phaedram  in  matrimonium  ducturus  esset,  veritum,  ne,  si 
ei  liberi  fuissent,  aut  ipsi  Hippolyto  aut  illis  Hippolytus 
imperaret,  Hippolytum  Troezenem  ad  Pittheum  misisse, 
ut  ibi  educatus  Pittheo  mortuo  regnum  capesseret.  Deinde 
Theseum,  cum  Pallantem  filiosque  eius  res  novas  moli¬ 
entes  occidisset,  Troezenem,  ut  caedes  expiaretur,  venisse. 
Ibi  Phaedram,  cum  tum  primum  Hippolytum  vidisset, 
adolescentis  amore  insanientem  mortis  sibi  consciscendae 
consilium  iniisse. 

Recte  monet  Kalkmann  hanc  fabulam  e  tragoedia 
Euripidis,  quae  Hippolytus  inscribitur,  pendere,  quod  cae¬ 
des  Pallantis  filiorumque  causa  fuisse  dicitur,  cur  Theseus 
Troezenem  se  conferret.  Auctoritati  Euripidis  quoque  tri¬ 
buenda  esse  censeo,  quae  de  oliva  intorta  scribit  Pausa¬ 
nias:  intortam  enim  eo  appellari,  quod  ad  eius  arboris 
truncum  implicatis  habenis  subversum  esse  currum  Hip¬ 
polyti  Troezenii  traderent.  Patet  eum  locum  ad  interitum 
Hippolyti  ab  equis  distracti  spectare,  quam  fabulam  Troe¬ 
zenios  dissimulasse  alio  loco  Pausanias  docet *).  Quae 
repugnantia  declarari  non  potest,  nisi  putamus  fabulam, 
qua  Hippolytus  equis  consternatis  interemptus  esse  fere¬ 
batur,  Troezeniis  extrinsecus  allatam  et  quasi  obstrusam 
esse.  Cuius  rei  causam  fuisse  puto  fabulam  Euripidis, 
quae  quam  vehementer  animos  Graecorum  moverit,  inter 
omnes  constat. 

Videmus  igitur  fabulam  Troezeniam,  qualem  nobis 
reddit  Pausanias,  maiore  ex  parte  auctoritatem  Euripi¬ 
dis  sequi.  Quomodo  fabula  Hippolyti  ante  tempora  Eu¬ 
ripidis  a  Troezeniis  celebrata  sit,  quaque  ratione  fabulam 
a  Troezeniis  receptam  mutaverit  Euripides,  difficile  est  iu- 
dicare  2). 


J)  l.  c. 

2)  Theseo  cum  Hippolyto  ante  tempora  Euripidis  nullam  fuisse 
rationem  verisimile  est. 
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Pauca  vestigia  fabulae  Hippolyti  apud  scriptores,  qui 
ante  Euripidem  fuerunt,  invenimus.  Apollodorus  scribit: 
TtutcoXotov  (aveanrjoev  6  5AGttXyp:ids),  ax;  6  xa  Nao7raxxtza  ao?- 
Ypa^ac  Xe^et *).  Pindarus  fabulam  Hippolyti,  qualis  ab  Eu¬ 
ripide  narratur,  non  videtur  compertam  habuisse,  id  quod 
ex  his  Plutarchi  verbis* 2)  perspicitur:  Ttjs  Ss  5 Avxid7U7]<; 
a7rod-avo6a7]c  BYYjfxs  <E>at§pav,  s^wv  oiov  'IfwcoXtyrov  s£  5Avxto^Y]<;, 
d)?  Ss  nivdapdc  <p7]at,  AY][ro<pd)Vxa. 

Pindarus  igitur  filium  Thesei  nomine  Hippolytum 
ignorasse  videtur. 

Omnia,  quae  post  Euripidem  de  illa  fabula  vel  scripta 
vel  picta  vel  sculpta  sunt,  e  tragoedia  Euripidea  pendent. 
Quamquam  autem  antiquam  et  germanam  Troezeniorum 
fabulam  non  cognovimus,  tamen  credo  nobis  licere  extre¬ 
ma  eius  tamquam  lineamenta  adumbrare.  Re  vera  agitur 
de  iuvene,  de  quo  duae  deae,  Yenus  et  Diana,  certant,  ita 
ut  interitus  eius  ea  re  efficiatur.  Quam  fabulam  eandem 
esse  atque  fabulam  Adonidis  patet.  De  Adonide  certant 
Venus  et  Diana  vel  Venus  et  Proserpina,  et  sicut  Hip¬ 
polytus,  in  ipso  flore  aetatis  moritur  Adonis.  Nihil  igi¬ 
tur  obstat,  quominus  putemus  illam  fabulam  Troezenem 
translatam  esse.  Ibi  novae  personae  prodeunt,  Neptu¬ 
nus  et  Phaedra 3).  Quod  Neptunus  fabulae  insertus  est, 
non  mirandum  est,  si  reputamus,  quanto  in  honore  is 
deus  apud  Troezenios  fuerit.  Phaedra  e  Creta  oriunda 
esse  videtur,  qua  in  insula,  ut  alibi,  Venus  in  heroi¬ 
des  mutari  solebat.  Videtur  enim,  ut  Ariadne  et  Pasi¬ 
phae,  ita  Phaedra  re  vera  eadem  fuisse  atque  Venus. 
Ita  fere  fabula  Hippolyti  exstitisse  videtur,  quam  magis 
magisque  in  dies  amplificatam  et  exornatam  esse  verisi¬ 
mile  est. 


b  Apollod.  III:  10,  3,  10. 

2)  Plut.  Thes.  28. 

3)  Num  Theseus  fabulae  Troezeniae  interfuerit,  dubitari  potest. 
In  fabula  Euripidis  is  id  unum  agere  videtur,  ut  commercium,  quod 
cum  Troezeniis  habuerunt  Athenienses,  repraesentet.  Facile  et  sine  de¬ 
trimento  fabulae  Theseum  segregare  possumus. 
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Haud  scio  an  Phaedra  cum  Smyrna  vel  Myrrha,  matre 
Adonidis,  quodammodo  conferri  possit.  Utraque  illicito 
amore  flagrabat,  utraque  cum  arboribus  coniungitur,  haec 
cum  myrrha,  illa  cum  myrto.  Erat  Troezene  myrtus, 
cuius  folia  perterebrata  erant1),  quae  ferebatur  Phaedra  amore 
insaniens  acu  crinali  transfixisse.  Smyrna  vel  Myrrha  in 
myrrham  mutata  esse  dicebatur.  Fieri  potest,  ut  verba 
a[P>pva,  {JLoppa  cum  (JLopdvyj  inter  se  confusa  sint.  Accedit 
quod  fabula,  qua  Smyrna  in  myrrham  mutata  esse  ferebatur, 
Halicarnassi  in  colonia  Troezeniorum  celebrabatur.  Testatur 
enim  Apollodorus  Panyasim  Halicarnassensem  de  ea  fabula 
scripsisse2). 

Epidauri3)  in  luco  Aesculapii  erat  vetus  pila,  in  qua 
erat  incisum  dicasse  Aesculapio  Hippolytum  viginti  equos. 
Non  est  dubium,  quin  id  feceritHippolytus  eo  commotus,  quod 
ope  Aesculapii  in  vitam  revocatus  esset.  Quod  ipsum  testan¬ 
tur  verba  Pausaniae  quae  sequuntur.  Scribit  enim  inscrip¬ 
tioni  eius  pilae  consentanea  narrare  Aricinos,  Aesculapium 
Hippolytum  ex  inferis  excitasse.  Ac  fortasse  coniectura 
assequi  possumus,  quam  ob  rem  Epidaurii  talia  commenti  sint. 
Iam  monui  inter  Epidaurios  et  Troezenios,  quod  ad  sacra  eorum 
pertinebat,  fuisse  quasi  quandam  aemulationem.  Epidaurii 
Aesculapium  Troezeniorum  despectui  habebant,  Troezenii 
contendebant  signum  Aesculapii  non  illum  deum,  sed  Hippo¬ 
lytum  repraesentare.  Eandem  credo  causam  fuisse,  cur  de 
Hippolyto  ab  Aesculapio  in  vitam  revocato  verba  facerent 
Epidaurii.  Iidem  fabulam,  qua  Hippolytus  ab  equis 
distractus  interiisse  ferebatur,  cognitam  habebant.  Ut 
supra  monui,  Hippolytus  Troezene  procedente  tempore  deus 
factus  esse  videtur,  id  quod  Epidaurii  dissimulare  non 
poterant.  Tum  in  promptu  erat  Epidauriis  fingere  Hippo¬ 
lytum,  qui  mortuus  esset,  ope  Aesculapii  e  mortuis  excita¬ 
tum  esse4),  quo  effectum  est,  ut  cum  duae  illae  fabulae 


q  P.  I:  22,  2.  II:  32,  3. 

2)  Appollod.  III:  14,  4. 

3)  Paus.  II:  27,  4. 

4)  Cfr  Pollux  et  Aesculapius  Lacedaemonii  Paus.  III:  14,  7. 
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Troezeniae  inter  se  confunderentur,  tum  gloria  Aesculapii 
augeretur. 

Fabulae  Bellerophontis  nonnulla  vestigia  Troezene  et 
Epidauri  inveniuntur.  In  solio  Aesculapii  Epidaurii Q  Belle¬ 
rophon  chimaeram  interimens  (sicut  Perseus  Medusae  caput 
abscisum  tenens)  caelatus  erat.  Qui  quidem  heroes  saepe 
componuntur* 2).  Fabulae  eorum  Epidaurum  Argis  3)  trans¬ 
latae  esse  videntur.  Troezene  erat  fons  Hippocrene  cogno¬ 
minatus,  de  quo  consentanea  Boeotis  narrabant  Troezenii: 
eum  fontem  Pegasi  ungula  solo  effosso  e  terra  manasse. 
Fabula  Pegasi  apud  Troezenios  nonnihil  celebrata  esse 
videtur.  Nummi  antiquissimi  Halicarnassensium  signum 
Pegasi  habent,  neque  a  specie  veritatis  abhorret  eam  fabulam 
Troezene  in  coloniam  Halicarnassum  transmigrasse.  Fa¬ 
bula  Bellerophontis  fabulae  Hippolyti  simillima  est.  Ut 
de  Hippolyto,  ita  de  Bellerophonte  duae  deae  certant,  Venus 
et  Diana.  Ut  Troezene  in  luco  Hippolyti4)  fanum  erat 
Veneris  Kataoxorcfa?,  ita  Corinthi  in  luco  Bellerophontis 
Venus  MeXaivls  templum  habebat5).  Uterque  porro  cum 
Diana  iungitur:  Troezene  Hippolytus  Dianae  Aoxslc^  temp¬ 
lum  dicasse  ferebatur6),  Corinthi  signa  Dianae  et  Bellero¬ 
phontis  una  posita  erant 7).  Uterque  feminae  ad  stuprum 
illicienti  restitit,  utrique  femina  amore  incensa  mortem 
paravit. 

Apud  Pausaniam  scriptum  videmus,  Bellerophontem 
Troezenem  venisse,  ut  sibi  Aethram  a  Pittheo  posceret. 
Verisimile  est  eam  fabulam  a  Troezeniis  antiquitus  cele¬ 
bratam  deinde  fabula  Corinthia  aliisque  obscuratam  esse. 
Quae  enim  addit  Pausanias,  Bellerophontem  ante  nuptias 
Corintho  in  exilium  missum  esse  —  ea  ideo  ficta  esse 

b  Paus.  II:  27,  2. 

2)  Cfr  Preller-Plew  Gr.  Myth.  II:  76. 

3)  Cfr  verba  Pausaniae  (1.  c.):  x<I>  ilpovu)  Ss  4]pu>(nv  iimpYaopiva 
’ApY£ie>v  loxlv  epYa. 

4)  Paus.  II:  32,  3. 

5)  Paus.  II:  2,  4. 

6)  Paus.  II:  31,  4. 

7)  Paus.  II:  3,  5. 
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videntur,  ut  fabula  Troezenia  cum  ea  fabula,  quae  vulgo 
narrabatur,  componi  et  conflari  posset.  Verisimile  est 
Troezene  Bellerophonti  cum  Aethra  eandem  rationem  inter¬ 
cessisse  atque  inter  Hippolytum  Phaedramque;  ut  Bellero¬ 
phon  et  Hippolytus  re  vera  iidem  fuisse  videntur,  ita 
nomina,  quae  sunt  Aethra,  Phaedra,  Pasiphae,  ad  eandem 
personam  revocari  possunt. 

Herculem  et  Troezene  et  Hermionae  invenimus.  Troe¬ 
zene  fons  erat  Herculeus  cognominatus,  quod  eum  Hercules 
invenisse  dicebatur.  Itemque  Troezene  Hercules  ad  signum 
Mercurii  HoXoyloo  clavam  deposuisse  ferebatur. 

Hercules  cum  calidis  praesertim  fontibus  iungitur, 
ut  ad  Thermopylas1),  in  Elide  apud  Macistios2),  alibi. 
Verisimile  est  Methanae  cultum  Herculis  cum  fontibus 
calidis  cohaerere,  qui  ibi  erant.  Quae  cum  ita  sint,  nihil 
impedit,  quominus  putemus  Herculem  fontium  inventorem 
Methana  Troezenem  translatum  esse3). 

In  utroque  oppido  narrabatur  Hercules  Cerberum  ex 
inferis  eduxisse.  Quod  quidem  non  est  mirandum,  nam  ut 
ex  operibus  Herculis  id  difficillimum  habitum  est,  ita  ea 
fabula  notissima  omnium  fuisse  videtur  et  multis  aliis  locis 
tradebatur,  ut  in  Laconia  ad  Taenarum,  in  Boeotia  prope 
montem  Laphystium,  Heracleae  Ponticae. 

Rectissime  animadvertit  Odofr.  Mulier4)  fabulas,  qui¬ 
bus  Hercules  praeclaras  res  bello  gessisse  vel  bestias  oppres¬ 
sisse  fingitur,  ad  res  a  gente  Dorum  gestas  spectare, 
cum  iis  re  vera  tradatur,  quomodo  Dores  diversos  populos 
Graeciae  subegerint  vetustasque  religiones  subverterint.  E 
quibus  fabulis  unam  pariter  apud  Troezenios  Hermionen- 
sesque  invenimus.  Neque  tamen  ideo  putandum  est  eam 
fabulam  ad  bella  inter  Dores  et  Troezenios  Hermionen- 
sesque  gesta  spectare.  Hermionenses  quidem  eam  fabulam 


q  Herod.  VII:  176. 

2)  Curtius  Pelop.  II:  83. 

3)  Troezene,  sicut  Athenis.  Aesculapius  cum  Hercule  iungitur. 

4)  Mulier  Dorier  passim. 
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iarri,  antequam  Hermionam  condiderunt,  habuisse  verisimile 
est,  nam  Hermionae  Hercules  cum  Clymeno  iungitur1). 

Ut  docet  idem  Odofr.  Mulier,  fabula  Cerberi  ab  Her¬ 
cule  ex  inferis  abducti  e  bellis  a  Doribus  cum  Aetolica 
gente  gestis  exorta  erat.  In  fabulis  Aetolorum  celebre  erat 
nomen  Clymeni,  qui  deus  a  Plutone  non  diverstis  fuisse 
videtur.  Clymenum  cum  Aetolis  communem  habuerunt 
Dryopes.  Verisimile  est  aut  Dryopes  illam  de  Hercule 
fabulam  ab  Aetolis  accepisse,  aut  eam  e  bellis  inter  Dryopes 
Doresque,  cum  in  pristinis  sedibus  habitarent,  gestis  originem 
traxisse.  Eam  igitur  fabulam  Hermionam  attulisse  Dryopes 
videntur.  Confirmatur  opinio  mea  eo,  quod  in  aliis  oppidis 
Dryopum,  ut  Carysti,  sacra  Herculis  inveniuntur2). 

Quomodo  eadem  fabula  apud  Troezenios  exorta  sit, 
non  satis  cognovimus.  Eam  autem  Troezenios  aliunde 
accepisse  eo  perspicitur,  quod  cultus  inferorum  deorum 
Troezene  haud  ita  multum  valuisse  videtur.  Certe  ad  bella 
inter  Troezenios  Doresque  gesta  ea  fabula  non  spectat. 

Pauca  igitur  vestigia  Herculis  Troezene  et  Hermionae 
reperiuntur,  et  quae  ibi  de  Hercule  narrabantur,  maiore  ex 
parte  aliunde  petita  esse  videntur.  Unde  colligere  licet 
religiones  Dorias  in  illis  oppidis  non  ita  magni  fuisse 
momenti  incolasque  eorum  imperio  Dorum  non  ita  sub- 
iectos  fuisse,  ut  alias  civitates  Peloponnesi  —  id  quod 
etiam  aliis  testimoniis  confirmatur. 


Ad  ultimum  liceat  mihi  monere,  quibus  civitatibus  vel 
regionibus  cum  incolis  trium  illorum  oppidorum,  de  quibus 
agitur,  interior  quaedam  societas  religionum  intercessisse 
videatur.  Licet  enim  illis  oppidis  cum  permultis  regionibus 
singula  sacra  communia  fuerint,  tamen  credo  ad  id,  quod 
proposui,  aptius  esse  eos  locos  enumerare,  quibus  cum  Troe¬ 
zeniis,  Hermionensibus,  Epidauriis  complura  sacra  vel 

9  Paus.  II:  35,  10. 

2)  Berl.  Miinzkabz.  164,  165.  Mionnet  II:  302  ss.  Suppi.  IV:  355. 
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numina  minus  pervulgata  vel  numina  insignem  in  modum 
coniuncta  communia  fuerint. 


ATTICA  (ATHENAE). 


Iuppiter  Eovnjp,  deus  pluvius 
Deest  cultus  Iunonis 
Neptunus  <J>oTdX(uo<; 

Neptunus  cum  Minerva  consociatus 
Minerva  lArcatoopla  (=  «Ppaipia) 

Pan,  Aesculapius,  Hercules,  Hippolytus,  Isis 
Venus  que 

Fabulae  Thesei  et  Hippolyti  et  Orestis 
Ceres  @sa[Jio<pdpo<;  (Athenis  et  Halimunte) 
Universi  dei.  Mars 


TROEZEN. 


Mars  cum  diis  inferis  coniunctus 

Mars  ’EvoaXtoc 

Bacchus  MeXavaiytc 

Fabula  de  Baccho  et  praedonibus 


HERMIONA. 


Iuppiter  «iHXtoc 
Diana  cE>tdnr] 

Aesculapius,  Hygiea,  liberi  Aesculapii 
vEXe  o«.  Enyo 

Minerva  cum  Baccho  coniuncta? 


EPIDAURUS. 


LACONIA. 

Iuppiter  rsvsD-Xtos? 

Neptunus  rspaiouoc? 

Diana  Omne 

Venus  Nt)p.<pia  (dea  nuptialis?) 

Venus  cum  Iove  coniuncta 
Bacchus  cum  Themidibus  (Themide  et  Praxi- 
dice)  coniunctus 
Ceres  ®safjio<pdpo<; 

Damia  et  Auxesia 
Hippolytus.  Theseus  et  Helena. 


TROEZEN. 
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Neptunus  et  Diana 
Minerva  et  Dioscuri 
Gratiae  et  Dioscuri 
Mars  5EvoaXto<; 

Venus  dea  nuptialis 
Ceres,  Proserpina,  Pluto 
Ceres  XD-ovia 


HERMIONA. 


Diana  ’OptKa  j 

Venus  et  Themis  (  EPIDAURUS. 

Aesculapius  et  DioscuriJ 


CRETA. 


Diana  Sapam <;  (=  Britomartis) 
Diana  Ootcic. 

Fabula  Saronis 
Fabula  Pitthei 
Phaedra? 


/ 

TROEZEN. 


THESSALIA. 

Apollo  MaXeaojc  \ 

„  Trowafoc  EPIDAURUS. 

Aesculapius  RaoiaXetor/ji;  I 

BOEOTIA. 


luno  TeXsla  j 

Ceres  XHovia?  J  HERMIONA. 

Iuppiter  5Aa%X7]7uid<;  (=  Tpo<pdmo<;)J 

(TANAGRA). 

Venus  cum  Themide,  Latona  liberisque  \  ppiD^xJRUS 
eius  coniuncta  / 
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ARCADIA. 


Fabula  Orestis 

(MEGALOPOLIS).  TROEZEN. 

Diana  SwTsipa  et  Iuppiter  Ecoryjp 
Sol  £oory]p  (=  'EXeoilspiog) 

luno  TeXsia  HERMIONA. 


Iuppiter  «IfiXicx; 

(TEGEA). 

Ceres  et  Proserpina  KapTtotpopoi 
(MANTINEA). 

Iuppiter  5EirtSa)i:7].c  [’E:ui§(ii)Tac.  Epidaur.], 
Dioscuri,  Ceres,  Proserpina,  Latona  libe¬ 
rique  eius 


EPIDAURUS. 


LERNA. 

Fabula  de  Baccho  et  Semela] 

Bacchus  '£cfMzriq  J  TROEZEN. 

Neptunus  Teveatog?  ) 

Videmus  igitur  cum  his  locis  regionibusque  interiorem 
societatem  religionum  tribus  illis  civitatibus  intercessisse, 
ante  omnes,  quod  quidem  ad  Troezenios  Hermionensesque 
attinet,  cum  Attica  et  Laconia.  Memorabile  illud  com¬ 
mercium,  quod  inter  Troezenios  Lacedaemoniosque  exstabat, 
esse  videtur.  Quod  commercium  temporibus,  quae  ante 
dominationem  Dorum  erant,  assignandum  esse  ex  eo  effi¬ 
citur,  quod  sacra  illa,  quae  communia  erant,  utrobique 
speciem  vetustissimae  originis  praebent  et  quod  cultus  Her¬ 
culis,  qui  Dorum  proprius  erat,  apud  Troezenios  (vicinos¬ 
que  eorum)  tam  pauca  vestigia  reliquit. 


Z  / 


Addenda  et  corrigenda, 


P.  3  1.  6:  pro  06 %  lege  ob%. 

„  5  n.  1:  lege  C.  I.  A.  II:  325,  326,  III:  281. 

„  9  1.  30:  lege  IIoosiBdiv. 

,.  10  1.  28:  lege  non. 

„  19  sub  Troezene:  adde  Schol.  II.  XXIII:  346.  iv  tw  too  Ilayaaaioo 
\Atc6XXii)Vo<;  Ispw,  o  lott  rcpo<;  TpotC^vt. 

„  22  n.  1 :  pro  78  lege  70. 

„  26  sub  Epidauri:  adde  Le  Bas-Foucart  Pelop.  Inscr.  147:a:  5Aptepit8t 
5Evo8ia. 

„  29  n.  3:  pro  Megarae  lege  Eleusine. 

„  35  n.  4:  lege  682. 

„  38  11.  7,  8  ad  Hermionam  referuntur. 

„  39  1.  10:  lege  5EvotaXioo. 

„  45  1.  25:  lege  Xoopiov. 

„  47  n.  1:  pro  Eur.  Phoen.  681  lege  Paus.  IX:  16,  5. 

„  57  n.  1:  pro  XXXXIV  lege  XXXXV. 

„  57  nn.  2  et  3  inter  se  transponuntur. 

„  60  1.  26:  lege  Chthonia. 

„  64  n.  3:  pro  309  lege  809. 

„  67  11.  17,  18:  lege  5Avuo^o?. 

Inconstantiae  scribendi,  quae  legentibus  forte  occurrent,  peto  ut 
milii  benigne  condonentur. 


